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Uvod

Nase studie pojedndva o moznostech pracovniho uplatnéni chudych a méné
vzdélanych lidi pfi realizaci systému protipovodiiové ochrany na Jesenicku. Pokusime se v ni
otestovat moznosti zadrzovani vody v krajiné pomoci drobnych technickych opatfeni a
moznosti participace cilové skupiny na jejich realizaci. Vystavbu vodozadrznych objektl
chapeme jako prostiedek revitalizace poskozené krajiny, ktera zpusobuje stale Castéjsi
povodné a extrémni sucha, jako typické projevy klimatickych zmén.

Podstatny piinos uplatnéni cilové skupiny pii tomto typu protipovodiiové prevenci
shledavame v ucasti marginalizovanych skupin na feSeni zavazného spole¢enského problému.
Vystavba vodozadrznych opatieni s bezprostiednim piiznivym efektem na dalsi skupiny
spoleCnosti  vytvaii ojedin€lou perspektivu socialniho zaclenéni. Kromé piiznivych
psychickych dopadi pracovni naplné na dlouhodobé nezaméstnané vznikaji i predpoklady
k znovunabyti vztahu lidi ke krajiné a k hlub§imu porozuméni mistu, ve kterém ziji.

V piipadé¢ plosné realizace systému protipovodiiové prevence na Jesenicku by vznikly
stovky smysluplnych pracovnich pozic, jejichz naplni a udrzitelnosti se budeme zabyvat nize.
Realizaci téchto opatfeni pfitom primarné chapeme jako investici do vodnich zdroji a
ochrany pudy, tedy investici do zachovani zékladnich podminek prosperity celé spolecnosti.
V tomto smyslu méa Ucast cilové skupiny pii vystavbé vodozadrznych objektd zcela
vyjimecny integracni potencial.

Rust extrémnich projevi pocasi mizeme dokladovat nejen meteorologickymi daty, ale
i statistiky pojistoven. Centrum pojistovacich agentur v Mnichové uvadi graf ristu pojistnych
udalosti po celém svété. V' podhorskych regionech, jakym je i Jesenicko, navic zvySuje
pravdépodobnost bleskovych povodni z piivalovych srazek charakter terénu a nizsi teplota
horskych a podhorskych oblasti (podrobngjsi vysvétleni viz nize).

Disasters caused by weather and climate

Bl Meteorological events (Storms) I Hydrological events (Floods, landslides and avalanches)
Climatological events (Extreme temperatures, droughts, forest fires)
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Source: Munich Re

V pribéhu piiprav piedlozené studie se ukdzalo, Ze nejuziteCnéjSiho vystupu
dosahneme, kdyz popiseme konkrétni kroky v konkrétnich lokalitach Jesenicka, které jsme
podnikli s cilem zrealizovat vodozadrzna opatieni se zapojenim mistnich nezaméstnanych.
Z téchto konkrétnich ptfipadii se potom pokusime vyvodit obecné zavéry relevantni pro
zadavatele: za jakych podminek je mozné realizovat systémy protipovodnové ochrany za
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ucasti lidi ohrozenych socialnim vyloucenim.

Abychom se vyhnuli ¢astému nedorozuméni je zapotiebi zdlraznit, Ze pfistup, ze
kterého zde vychazime, nepopira vyznamnou Ulohu stavajici vodohospodarské praxe. Plné
rozumime nutnosti bezpecné pievést povodiiovou vinu pres zastavénd tzemi mést a obci 1
potiebé zplostit kulminaci povodiovych stavii pomoci piehrad a jinych velkych vodnich dél.
Avsak k tomu, aby stavajici vodni dila plnili svij ucel, aby piehrady netrpély nedostatkem
vody a nestavaly se kolektory povodinovych nanost, je nutné, aby je obklopovala vitalni
krajina neposkozovand nadmérnou erozi.

Piedmétem praci, kterych proveditelnost ve studii zkoumame, jsou vodozadrzné
objekty velikosti naprosto nesrovnatelné s objemem tradi¢nich vodohospodaiskych objekta.
Pfedmétem naSeho z4jmu jsou drobné strouhy, erozni ryhy, udolnice v zemédélsky
vyuzivanych tzemich, polni a lesni cesty, zasakovani vody ze stiech budov, v ptipadé
terénnich Uprav retardujicich povrchovy odtok se nam jedna o mélké vykopy do hloubky 1,5
metru. Je tedy zapotiebi zdlraznit, ze systémy protipovodiiové prevence, 0 kterych v textu
pojednavame, jsou ucinna proti lokalnim ¢i bleskovym povodnim, které zptisobuji intenzivni
srazky spadlé v kratkém Case. V piipad¢, Ze za pét dnti naprsi 600 mm srazek, jak tomu bylo
vroce 1997, dojde k povodinovym stavim i v naprosto zdravé krajin€, potiebny ucinek
nebude mit Zadna protipovodiiovd prevence a na tadu piihazi tloha povodnové ochrany.
Nachylnost Gizemi k lokalnim povodnim je ale vzdy zptisobena sniZenou schopnosti krajiny
zadrzet vodu. Tento stav je mozné rychle zménit diky drobnym technickym opatfenim
distribuovanym na co nejvétsi ploSe daného mikropovodi.

NaSim zdjmem je podrzet empiricky charakter studie, pojmenovat piekazky, se
kterymi jsme se potkali a formulovat feSeni, které jsou ndm znama, nebo jsme schopni je
navrhnout. Na tomto zakladé si dovolime vyslovit zakladni ponauceni, ze piedpoklad
realizovatelnosti opatfeni pro zlepSeni vodniho reZimu krajiny v naSich spolecenskych
podminkach spociva ve zvySeni pravomoci obci pii spravé malych povodi. MozZnost obce
zasahnout do toku ¢i problémového Uzemi ve svém Kkatastru je sice logicka, avsak v praxi
neproveditelnd. Centralni rozhodovani o piilis tGzce vymezeném problému s lokalnim
dosahem ma mnoho negativnich hospodaiskych a socidlnich dopadi. Adekvatni vymezeni
problému (tématem se stava celé vodosbérné izemi ne jenom koryto toku) a jeho feSeni na
lokalni urovni umoZiluje reagovat pohotové€ji, s vyuzitim mistnich lidi a mistnich zdroj,
pravdépodobné 1 s vétsi mirou hospodarnosti a zejména s adresnéjsi odpoveédnosti za retencni
schopnost krajiny. Pokud se na rozhodovani o opatienich v dané lokalité a na jejich realizaci
podileji misti lidé, je vefejny tlak a tedy moznost korekce chybnych rozhodnuti mnohem
vEtsi, nez je tomu v piipadé, kdy je uprava mimo kontrolu postihovanych obyvatel/ek.

V navaznosti na seminai k protipovodnové problematice, ktery zpracovatel uspotradal
v listopadu 2014, jsme proto oslovili starosty a starostky 15 jesenickych obci. Ve studii se
pokusime popsat nasledné udalosti tak, aby bylo ziejmé, jaké piekazky je zapotiebi odstranit
na cesté k rychlé napravé poskozené Krajiny pohrani¢niho regionu Se zapojenim mistnich
nezaméstnanych lidi.

Z pulro¢niho Setieni je ziejmé, Ze jesenické obce maji eminentni zajem fesit problém
bleskovych povodni a jejich zastupci/kyné velmi rychle chapou princip vodozadrznych
systému protipovodiiové ochrany. Téma poklesu vydatnosti vodnich zdroju ¢i pravidelného
vyskytu extremniho sucha jako dasledku odvodnovani krajiny ma rovnéz velky potenciél
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1. Vychodiska

Ptfi rozboru podminek zapojeni socidlné vyloucenych skupin obyvatelstva do
protipovodnovych opatfeni na Jesenicku vychazime z teze, ze kliCovym Cinitelem
probihajicich klimatickych zmén a nartistu extrémnich projevi pocasi je naruseni kolob¢hu
vody v krajiné. Duasledkem civiliza¢niho ptisobeni dochdzi k uUbytku vody v malém vodnim
cyklu (odpar a kondenzace na relativné malych uzemich kontinentd nebo oceant). Voda
pfitom kromé& jiného plni na planeté¢ Zemi termoregulacni funkci. Tim, ze pfi vypafovani
spotiebovava teplo z okoli, brani ptehfivani zemského povrchu. Rychlé odvedeni srdzek
zejména z urbannich a agrarnich ploch ma potom ten dusledek, Zze voda se z tizemi vypatovat
nemuze a nemuze tak plnit svoji funkci v klimatickém zatizeni Zem¢.

Nadmérny odtok vody z izemi rovnéz znamena omezené vsakovani a nedostate¢nou
obnovu vodnich zdrojii jako pfedpokladu existence zivota. Dusledky plo$ného odvodnéni
krajiny jsou tedy velmi zavazné a jejich Uc¢inné feSeni pro dalsi rozvoj spolecnosti zcela
zasadni.

Teze o naruseni malého vodniho cyklu vychazi z trendovych analyz srazkovych thrnt
na Uzemi Slovenska v prubéhu let 1900 — 1970 (napi. Krav¢ik a kol., 2007), které realizovala
kosicka skupina vyzkumnikt sdruzenych v nevladni organizaci Cudia a voda. Platnost trendu
byla potvrzena na datech mensiho rozsahu od roku 1970 do soudasnosti. V tuzemskych
podminkach se funkci vody pti regulaci teplot zabyva zejména tym doc. RNDr. Jana
Pokorného CSc. z obecné prospésné spole¢nosti ENKI. Ttebonsky vyzkum se zaméfuje na
roli transpirace (vypatovani vody rostlinami) v kolobéhu vody a v distribuci tepla (napf.
Hesslerova, Pokorny, 2010; Hesslerova, Pokorny, 2013; Pokorny, 2014; Pokorny, Brom, et
al., 2010, Pokorny, Kvét, et al. 2010; Pokorny, Kohutiar, 2014, Schwartz, 2013).

Néprava stavu potom vyzaduje realizaci takovych technickych a biotechnickych
opatteni v povodich, které¢ zvysi schopnost krajiny zadrzet sraZky. ProtoZe je cilem zadrzet
vodu plosné, pod technickymi a biotechnickymi opatfenimi rozumime spiSe drobné, ale
pocetné objekty retardujici odtok vody z naruSené krajiny.

Z porozuméni kolobéhu vody v krajiné vyplyva poznatek, ktery dobie vysvétluje, pro¢
privalovymi desti trpi zejména chladnéjsi horské a podhorské oblasti, jako je Jesenicko.
Pokud jsou rozsahld zemédélské a urbanni Uzemi zbavovédna vody, dochazi k jejich
piehfivani. Produkované teplo stoupa do atmosféry a vytlaGuje mraky do chladnéjsich
horskych oblasti, kde dochéazi ke vzniku vertikéIni obla¢nosti a jeji kondenzaci. Takovy
mechanizmus tvorby vertikalni obla¢nosti podle vSeho ptispél i k nebyvalym povodnim na
Moravé v roce 1997. Z uvedeného vyplyva, ze pokud chceme, aby zemédélské a urbanni
oblasti nepfispivaly k atmosférickym turbulencim a extrémnim projeviim pocasi, je potiebné
budovat vodozadrzné kapacity i v nich.

Stale vsak plati, ze rizika bleskovych povodni jsou nejvyssi v horskych a podhorskych
regionech, ve kterych jsou rovnéz ve zvySené mire zastoupeni lidé ohroZeni socialnim
vyloucenim. Tato korelace nabizi zajimavou perspektivu smysluplného pracovniho zatazeni
relativné velké skupiny malo kvalifikovanych osob pfi budovani vodozadrznych systému
protipovodiiové ochrany ve znevyhodnénych regionech.
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Napovéd pro porozuméni nastinéné situace nabizi koncepce rizikové spolecnosti,
kterou v 80.tych letech 20. stoleti formuloval némecky sociolog Ulrich Beck (v Ceském
piekladu 2004). Zejména autorem systematicky vyuzivany pojem nezamyslenych diisledkii je
v naSem kontextu klicovy. Plosné uplatnéni tzv. melioraci, Cili opatfeni na zlepseni pud
z druhé poloviny 20. stoleti, se dnes projevuje takovymi dusledky pro nase zivoty, které jsme
si v dobé nadsené likvidace fi¢nych niv a mokiadd nikdo neptali/y. Dnes se jasn¢ ukazuje, jak
omezené bylo nase porozumeéni slozitym systémim planety a jak proziravé by bylo dodrzovat
princip pfedbézné opatrnosti.

Prace zminéného sociologa je v nasich souvislostech zajimava jesté z jednoho diivodu.
Diferenciace rezortt statni spravy dosahla v uplynulych desetiletich takové miry, Ze téméf
znemoznuje adekvatni feSeni komplexnich problémui. Kolobéh vody je pfitom téma, které
nemuze postihnout zadny ze stavajicich rezortd samostatné. Vzhledem k vysoce
diferencovanému ustrojeni soudobé spolecnosti vznika otazka, zda jsme vibec schopni
adekvatni odpovédi na riziko ztraty vody a desertifikace krajiny, kteremu jsme dnes naplno
vystaveni.

Kulturné blizky ptiklad uplatnéni nastinénych vychodisek v praxi nalezneme na
Slovensku. Po tragickych zaplavach v roku 2010 schvalila v fijnu téhoz roku vlada premiérky
a profesorky sociologie Ivety Radicové "Program revitalizacie krajiny a integrovaného
manazmentu povodi SR". Program vychéazel z uvedenych tezi o naruseni malého vodniho
cyklu a podpofil plosnou revitalizaci zejména lesni a zemé&d¢€lské krajiny. V letech 2010 -
2012 bylo ve 488 slovenskych obcich vybudovano cca 100 000 vodozadrznych objekti 0
celkové kapacité vice nez 10 mil. m®. Na jejich realizaci se podilelo 7 000 mistnich
dlouhodobé nezaméstnanych lidi. O vystupech projektu informuje publikace ,,Po nas past’ a
potopa““ (Krav¢ik a kol., 2012). Zdalo se, ze dusledky vyhroceného rezortizmu je mozné
piekonat, staci, aby zemi fidila sociolozka.

Politicky vyvoj na Slovensku po roku 2012 vSak ukézal kiehkost pfiznivé konstelace
mocenskych vztaht. Nova slovenska vlada v dalSich projektech ,,Programu revitalizacie
krajiny...." nepokracovala.

I kdyz svétsimi komplikacemi a v mensim rozsahu, nékteré obce v budovani
vodozadrznych objekti pokracovaly i bez vladni podpory. Napiiklad 8 obci v povodi ficky
Ondavky na vychodnim Slovensku dva roky realizovalo projekt ,,Ozdravenie klimy vo
vysuSenych oblastiach Slovenska pomocou hydroklimatickej obnovy“, podpotfeného
programem LIFE+. Na projektu pracovalo po dobu 9 mésicii 58 mistnich nezaméstnanych,
ktefi vyznamné ptispéli k protipovodiové prevenci svych obci. Nositelem projektového
zaméru byla kosickd NNO Ludia a voda.

Je v kazdém piipadé¢ ziejmé, ze nase studie musi reflektovat zkuSenosti ze slovenského
vladniho Programu a porovnat jej s nasim piistupem ,,zdola“, od samosprav.

Perspektiva zpracovatele studie je tedy spiSe prakticka. NaSe nevladni organizace se
Sestym rokem zabyva zapojenim lidi ohroZenych socidlnim vylouenim do revitalizace
krajiny. Pod pojmem revitalizace ¢i obnovy krajiny pfitom rozumime piedevSim ochranu
vodnich zdrojii a pidy, jako zakladii biodiverzity a spole¢nosti.

Model fungovani naSi malé nevladni organizace je velmi téZko pienositelny. Je
zalozen na patologické uminénosti zakladajicich ¢lend, nepfitomnosti potomkii a ochoté
vkladat do pieZiti organizace vechen sviij ¢as. Diky velmi problematické podpore Utadu
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prace v Jeseniku nebo diky prostiedkiim z riznych zaméstnaneckych projektti zaméstnavame
kazdoroén& osoby zcilové skupiny formou VPP & SUPM, ptip. DPP. S nimi potom
realizujeme opatfeni na podporu biodiverzity, konkrétné zakladani a pocatecni udrzbu
ovocnych i divokych vysadeb; zakladani, obnovu a udrzbu mokiadnich biotopt a provoz
demonstra¢ni piirodni zahrady - fotodokumentace je knalezeni v galerii na
www.silezika.org. Jako zdroj pfijmt pro hrazeni mezd dvou kmenovych zaméstnancii a
dalSich provoznich nakladu jsme koncem roku 2012 zahajili vedlejsi vydéle¢nou ¢innost. Pro
s. p. Lesy CR a jeho smluvni firmy vykonavame pomocné lesnické prace, hlavni zdroj naseho
ptijmu pochazi ze zakazek od s. p. Povodi Odry. Podilime se tak na udrzbé mistnich vodnich
toki seCenim a vyfezem naletovych dfevin z prato¢ného profilu. I kdyz je pravda, ze
k uplatnéni cilové skupiny pti vodohospodaiské ¢innosti takto dochazi, nemizeme mluvit o
zapojeni CS do zadrzovani vody v krajiné.

Jako dlouhodobou komplikaci efektivnéjsiho zapojeni cilové skupiny do nasich aktivit
pocitujeme zejména rozhodovani zaméstnanct/kyii pobocky Utadu prace v Jeseniku. Povaha
této prekazky, kterd ndm brani v efektivnéjSim zapojeni cilové skupiny do krajinotvornych
praci na Jesenicku, zasluhuje ptiklad: v roce 2012 jsme, v ramci projektu financovaného z
OPLZZ a zaméfeného na zvySeni kvalifikace cilové skupiny pii krajinotvornych pracich,
zalozili sad drobného ovoce (¢erného rybizu) na plose 1,5 ha (3 000 ks keiti) ve Velké Krasi.
Volba lokality pro vysadbu nebyla nahodn4, v obci kratce pied tim vznikl socialni podnik pro
zpracovani ovoce a bylin. Sad ¢erného rybizu mél slouzit jako produkéni zazemi zpracovny.
V prvnich 3-4 letech po vysadb¢ je pro Gispésné zapéstovani ket naprosto klicové soustavné
vyzinani sazenic, jejich hnojeni, pfipadné =zalivani. Prvnim rokem po ukonceni
zaméstnaneckého projektu (2013) jsme od UP dostali podporu pro zfizeni pracovniho mista
pii udrzbé porostu a kefe hezky odristaly. Situace se vSak zménila v roce 2014, kdy se
kontaktni pracovisté UP v Jeseniku rozhodlo nespolupracovat nadale s nasi NNO a nepodpofit
74dn4 ndmi zfizovana pracovni mista. Konflikt vyfesila az osloveni krajského pracovisté UP
v Olomouci. Od ¢ervna 2014 k nam nastoupil nebyvaly pocet zaméstnancii podpofenych
z APZ (10 lidi). Protoze jsme Usili komorné sestavy jadra spolku v jarnich mésicich sméfovali
na zabezpeceni pil hektarového genofondového sadu starych odrid zalozeného na podzim
2012 a na dalsi jarni prace na demonstra¢nich zahradach o plose 1ha, po ndstupu zaméstnanct
v ervu 2014 bylo na zachranu rybizového sadu pozdé. V Iét€ téhoz roku byl porost
zlikvidovan.

V letech 2010 — 2014 jsme v malé mife poskytovali ubytovaci a ndvazné sluzby pro
lidi v existenéni nouzi v pronajatém rozlehlém statku v Supikovicich s ptilehlymi zahradami.
Pomérné naro¢ny Ctyflety experiment ocefiujeme zejména pro bezprostiedni zkuSenost
s cilovou skupinou, kterou jsme diky nému ziskali. Vyuzit nabidku bydleni spojeného se
svepomocnou ¢innosti na pozemcich a bydleni se pokusilo 15 osob. Doslo i k zaméstnani
najemniki/ic pti krajinotvornych pracich spolku, knalezeni jiného zaméstnani a stalého
bydleni. Prostory poskytované k bydleni dnes slouzi jako Satny a sklady spolku.

Nasim strategickym problémem je nedostatek investi¢nich prostfedkti na pofizeni
vyhovujiciho zdzemi v majetku spolku a na ptimétené strojové vybaveni.

Navézani spoluprace s koSickou NNO LCudia a voda vyznamné ovlivnilo naSe
pochopeni vyznamu obnovy malého vodniho cyklu. Nase snaha o zastaveni Ubytku
organizmil vyvojové vazanych na vodni prostiedi postihovala pouze jednotlivost. Pokles
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populaci obojzivelniku je sice disledkem poklesu po¢tu malych vodnich ploch v krajing, ale
mizeni funkénich tini je projevem celkového Ubytku vody v ni. ZvySenim reten¢ni schopnosti
Uzemi potom dochazi nejen ke sniZeni $kod ptsobenych piivaly vody, ale zejména k obnové
vodnich zdrojii a tak Kudrzeni zédkladni podminky zivota v krajiné. Prosazovany typ
revitalizaCnich opatfeni ocefiujeme zejména z toho divodu, ze nabizi moznost aktivné zvratit
trend poklesu zasob podzemnich vod a G¢inné reagovat na narast neptiznivych klimatickych
jevu. V nejblizsich letech se proto pokusime o naplnovani takto formulované agendy.

Jako prvni krok jsme v listopadu 2014 v Supikovicich uspoiadali ve spolupraci s obci
Supikovice a ASZ seminai k zadrzovani vody v krajiné. Pozvani vystoupit na ném piijal i
projektovy manaZer slovenského vladniho programu Ing. Michal Krav¢ik CSc. a spolu se
stavitelem Ing. Pavlem Sutym pfiblizili vychodiska Programu, jeho pribéh a vysledky
zastupcim jesenickych samosprav, statnich podnikii Povodi Odry a Lesy CR, tifednikiim/cim
stavebniho ufadu a odboru Zivotniho prostiedi v Jeseniku, ¢i spravciim obecnich lest.

Jsme velmi radi, ze tym NNO Ludia a voda byl ochoten se autorsky podilet i na
ptedlozené studii a kromé ponauceni z vlddniho Programu SR a dirazu na lokalizaci
hospodateni s vodnimi zdroji ji opatfil i relevantni hydrologickou analyzou a navrhem
vodozadrznych systému v zajmovych Gzemich Jesenicka.

Moznou dalsi spolupraci mezi z.s. Silezika a ASZ vidime piedev§im ve vyzkumné
oblasti, ptipadné v terénni reflexi navrhii opatieni v tematicky blizkych oblastech
zaméstnanosti.

Zpracovateli neni znam zadny zrealizovany projekt v CR, ktery by zapojoval cilovou
skupinu do protipovodiiové prevence. Neni nam znam ani zadny stavebni podnik, ktery by se
zamé&foval na realizaci drobnych vodozadrznych objektd. Pokud mensi stavebni firmy chtéji
pracovat ve vodohospodaistvi, musi se podilet spiSe na bezpe¢ném odvedeni vody z krajiny.
Jak bude ziejmé pozdéji, po malé firm¢ (ani socidlnim podniku) zaméfené na vodozadrzna
opatieni nejen Ze neni poptavka, ale za stavajicich podminek je mozné zakazky pro takovy
podnik prosadit jen ve velmi omezené mife.

2. Cile.

Pravé povaha zadoucich revitalizacnich opatieni nabizi prinik mezi environmentalni a
hospodaiskou agendou a podporou znevyhodnénych skupin obyvatelstva.

Hlavnim cilem studie je vyhodnotit potencial realizace opatieni malého rozsahu pro
zaméstnavani osob ohroZenych socialnim vyloucenim. Pro ilustraci tohoto potencidlu bude
zapotiebi vypracovat odhad pracnosti realizace na konkrétnim Uzemi a rovnéz popis potiebné
pFipravy a organizace pracovniki z cilové skupiny.

Aby vSak bylo mozné cilovou skupinu redln¢ zapojit do procesu vystavby systému
protipovodiiové prevence, bude nutné odstranit zdsadni piekdzky, které Vv soucasnosti
znemoznuji potiebnou revitalizaci siln¢ odvodnéné krajiny. Dil¢im cilem studie je tedy popsat
prekazky zapojeni cilové skupiny do smysluplného pracovniho procesu.
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Vedlejsim vystupem studie bude i srovnani finan¢nich, socialnich a environmentalnich
naklada prevazujiciho ptistupu k protipovodnové ochrané s pfistupem vyuzivajicim technicka
opatfeni malého rozsahu. Tento vystup vyplyne z porovnani ndkladii na jiz uskute¢néna
vodohospodaiska opatieni v zajmovych Uzemich vic¢i odhadovanym nakladim navrzenych
vodozadrznych feSeni. Rozdilnost socialnich diisledkii obou piistupt vyplyva z uvedeneho —
uplatnéni mistnich lidi pfi vystavbé drobnych objektl je integralni soucasti komplexniho
managementu povodi, pii velkych stavbach naro¢nych na expertizu je uplatnéni
nekvalifikovanych osob obtizné ¢i zcela nemozné. Pro velmi potiebnou manualni praci
Vv krajin¢ se rovné€z nehodi kdokoliv. Ptiznivé environmentélni dopady zadrzovani vody
Vv krajiné v porovnani sjejim odvodnénim jsou vychodiskem formulace nového vodniho
paradigmatu jako takového (viz. 1. Vychodiska).

I na zakladé zkuSenosti se slovenskym revitalizaénim programem piedpokladdme, ze
protipovodiiovych opatfenich pomérné vysoké socidlni ohodnoceni mistnimi komunitami.
Nejrychleji rozpoznanym projevem neschopnosti krajiny pojmout vodu jsou samoziejmé
Skody na majetku. Socialni status osob, které Gcinné tesi problémy celych obci nebo jejich
casti je potom zcela odlisny od obvyklé naplné vetejné prospéSnych praci. Nasim dil¢im
cilem je proto navrhnout podminky a model systematického uplatnéni socialné
znevyhodnénych osob pfi realizaci systému protipovodiiové ochrany mikropovodi.

Nabidku k vypracovani této studie chapeme tedy jako pfileZitost velmi obecné
formulovat nékolik predpokladii zaclenéni socidlné znevyhodnénych osob prostrednictvim
pracovni ndplné s neobvykle priznivymi celospolecenskymi dopady.

Dil¢i zavéry, ke kterym jsme dosli v pribéhu prizkumu, nds ptivedli k pottebé
formulovat v zavéru textu ndvrh dalsich krokii ASZ smérem k vyuziti potencialu realizace
vodozadrznych opatieni pro pracovni uplatnéni cilové skupiny na Jesenicku. Domnivame se,
ze na Jesenicku Vv prib&hu prizkumu vznikly pifedpoklady pro hromadné zapojeni obci do
projektu obnovy retenéni schopnosti mistni krajiny. Mikroregion Zulovsko postoupil zfejmé
nejdal a v ¢ervenci 2015 oficialné projevuje zajem o vypracovani hydrologického posudku a
prostorového rozvrZzeni vodozadrznych objektdi pro jednotlivé katastry mikroregionu.
Povzbudiveé sjednoceni obci v feseni protipovodiiové prevence jsme zaznamenali i v ¢ervnu t.
r. Do 22. 6. 2015 mély obce prilezitost pripominkovat ,Navrh planu pro zvladani
povodiiovych rizik v oblasti povodi Odry pro roky 2015 — 2020“. Na podnét zpracovatele
zaslalo pét obci v povodi ficky BeElé spravci pripominku, ve které navrhuje upravy toka
s cilem zpomalit povrchovy odtok ze svych Uzemi. K iniciativé se pfipojuji a obdobnou
piipominku spravci zasilaji i mikroregiony Zulovsko (8 obci) a Javornicko (5 obci).

Asi nejzajimavéjsim vystupem naseho akéniho vyzkumu a nové stanovenym cilem je
tedy navrh, aby se ASZ pokusila zajistit Jesenicku vladni podporu pro pilotni vodozadrzny
projekt se zapojenim cilové skupiny. Piedpokladem alesponn minimalni verze projektu je
udéleni vyjimky pro zasahovani do drobnych vodnich toka ve vybranych povodich Jesenicka.
Soucinnosti s. p. Lesy CR je zapotiebi i pfi sanaci eroznich ryh, roklin a cest v lesich na
poskozenych svazich Hrubého Jeseniku a Rychlebskych hor. Kromé zapojeni velkého poctu
malo kvalifikovanych osob do feSeni jednoho z klicovych problémt soucasnosti je divodem
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pro projekt revitalizace vodniho rezimu Jesenicka i vyznamny pokles vydatnosti mistnich
vodnich zdroju. Sezonni vysychani ,,prament zivé vody* v aredlu Priessnitzovych lazni
Vv Jeseniku ohroZuje jednu z mala deviz strukturaln¢ znevyhodnéného regionu.

3. Metodologie.

Utinna prevence hospodaiskych $kod z piivalovych destt piedpoklada vypodet
objemu vody, kterd z dané geomorfologické jednotky (tzv. mikropovodi, piip. z Katastru
obce) odteCe pii extrémni piivalové srazce. Celkova kubatura vodozadrznych objektd je
potom stanovena tak, aby zadrzela Cast ptrivalové srazky. V praxi se obvykle navrhuje
vybudovat objem vodozadrznych opatieni od 60 — 100% vypocitaného povrchového odtoku
pii extrémni boufce.

V ramci realiza¢ni Casti protipovodiové ochrany se, V pfipadé vyuziti dieva jako
zakladniho stavebniho materialu, doporucuje v prvni fazi realizovat 30% vodozadrzného
objemu (P. Suty, 2015, osobni sdéleni). Ke zvyseni kapacity na pozadovanou hodnotu
(nejcastéji 60%) je vhodné pfistoupit az po zachyceni dostateného mnozstvi sedimentl
Vv objektech, tedy po zakonzervovani dievénych komponenti. Do doby zakonzervovani totiz
hrozi rychld degradace dieva ve vrchnich c¢éastech konstrukce a jeji protrzeni behem
ptivalového deste.

Postup, kterym se této studii fidime, kontrastuje s dnes pievazujici protipovodiovou
ochranou zaméfenou na vodni tok. Re$enim dnes dominujici protipovodiiové ochrany je
pfevedeni povodiové viny zastavénymi oblastmi. K tomu je zapotiebi regulace koryta toku
(opevnéni, prohloubeni, zvySeni kapacity) na N-letou vodu. Jednim z nezamyslenych
dusledkd pirevazujiciho pfistupu K fizeni povodiovych rizik je jejich nasobeni v obcich
leZicich niZe po proudu. Stranou je ponechan stav vodosbérného uzemi a odtokovych ploch,
na kterych se povodnova vina formuje. Dlouhodobé zanedbavana péce o krajinu nebo piimo
cilend likvidace jeji ekologicke stability (scelovani pozemkt) znamena, ze v daném povodi
ptibyvaji poskozené plochy a tim se zintenziviiuji povodiiové viny po ptivalovych destich.

Integrovany piistup k vodnimu rezimu krajiny piedpoklada soustfedéni pozornosti na
vodosbérné plochy daného Uzemi a vyhotoveni technickych opatfeni pro retardaci
povrchového odtoku. Tim dojde ke zmirnéni povodnové viny, jeji kulminace i rychlosti
kulminace. Podminkou efektivniho sniZeni povodiovych rizik je metoda vypocétu objemu
odtékajici vody z feSeného uzemi (nize).

Je ziejmé, Ze soustfedéni se na vodni tok misto celého povodi neni diisledkem
kognitivnich indispozic odpovédnych pracovnikl spravy vodnich tokd, ale disledkem SirSich
spoleCenskych tendenci k legislativné zakotvenému rezortizmu. Potieba integrovaného
piistupu k hospodaieni s vodou a uplatnéni principu povodiové solidarity mezi jednotlivymi
povodimi i v ramci povodi potom vyzaduje zapojit do téchto ¢innosti samospravy. Predmétem
jejich zajmu je uzemni celek, kdezto stavajici spravce toku nema zadné nastroje k ovliviiovani
odtokovych pomértt mimo samotnou vodotec.
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V ramci nasi hydrologické analyzy bude tedy ur¢ena rozloha daného vodosbérného
uzemi ¢i mikropovodi, tedy Gizemi, ze kterého voda ztéka do vétsiho toku v nizsich polohach,
zde vybtezuje a d¢€la starosti obyvatelim. Po vypoc¢tu povrchového odtoku po extrémni srazce
nasleduje navrh prostorového feseni vodozadrznych objektii pfi terénnim Setfeni.

Jako nejefektivnéj$i nastroj prvotni identifikace problémovych lokalit s nadmérnym
odtokem v katastru dané obce je rozhovor se starostou/kou obce. Cilem terénniho Setieni je
zmapovat detailni prostorové dispozice nad mistem, kde se ,,problém s vodou* projevuje.
Pokud je ptilezitost, jsou provedeny rozhovory s obyvateli postihovanych nemovitosti.

Metodologie navrhu revitalizacnich opatieni tedy spoéiva ve dvou krocich: prvnim je
vypocet mnozstvi vody, které pii extrémni srazce odtéka z ruznych typa ploch v katastru. Po-
kud vime, v jaké mife k povodnové viné ptispiva poSkozena lesni, zemédélska a urbanni kra-
jina, mtizeme navrhnout potebny celkovy vodozadrzny objem systému protipovodfiové pre-
vence v obci. Druhy krok spo¢iva v terénnim zmapovani poskozenych odtokovych ploch fe-
Seného Uzemi. Pokud zname objem odtékajici vody z daného mikropovodi a mista poskozeni,
umime uréit potiebny objem vodozadrznych opatieni, jejich prostorové rozmisténi a typy.

Z toho potom pro potieby studie vyvodime pracovni naro¢nost vyhotoveni systému a
tak potencial uplatnéni cilové skupiny.

Pro potieby definovani miry povodiovych rizik byla pro katastr obce Supikovice a
vybranou ¢ast katastru Ceské Vsi zpracovana bilance vodnich zdrojii na odtokovych plo-
chéch, zjistény jejich geologické, geomorfologické, ptidni a vegetacni charakteristiky, jakoz i
jejich poskozeni, které potom ovliviiuji vodozadrznost feSeného tizemi a formovani povodiio-
vé viny v ném. Tyto Cinitele souhrnné charakterizuji hydrologii a odtokovou bilanci Gzemi.

Nejvhodnéjsi metodikou pro identifikaci zékladnich charakteristik celkového vodniho
potencialu a rizikového odtoku z piivalovych srazek v malych povodich je metoda CN krivek,
kterou vyvinul americky hydrolog a hydraulik Ven Te Chow. Metoda CN kiivek je pomérné
jednoduché a v rozmezi své platnosti pro malé povodi je vhodnym kompromisem mezi prac-
nosti vypoctu a jeho presnosti.

K vypoctu odtoku dest'ové vody z katastru nebo jeho ¢asti potiebujeme mit k dispozici
podklady jako je mapa izemi, charakter srazek, charakteristiku pozemki a nemovitosti, ptd-
né-ekologické jednotky a ortofotomapu katastru a potfebujeme rovnéz znat strukturu vegetace
v jednotlivych &astech feseného tizemi. Pokud vychazime z mapy srazek zpracované CHMU
pro vypocet objemu povodiiového odtoku zro¢ného maxima jednodennich Uhrnt srazek
s pravdépodobnosti opakovani jednou za 100 let, je hodnota extrémni piivalové srazky pro
oblast Supikovic a Ceské Vsi 80 — 90mm. Vzhledem k trendovému riistu vyskytu piivalovych
destt pii vypoctu objemu odtékajici vody z povodi pouzijeme extrémni piivalovou srazku
100 mm.
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Pro samotny vypocet budeme pouzivat zavedeny vzorec:

H, —02-A4)>

(mm) Oop= Hop'Sp (M3

kde:

A - potencialni retence resené plochy [mm],

CN — hodnota krivky resené plochy,

Ho.p - vySka povrchového odtoku z Fesené plochy, vyvolana uvazovanym destem [mm],
Hz - vyska extrémniho deste [mm],

Oo.p - 0bjem povrchového odtoku z Fesené plochy, zpiisobeného extrémnich destém [m®],

Sp - plocha zkoumaného Gzemi [m?].

Nasmlouvana cena studie nedovoluje opatfit ji kvalifikovanymi hydrologickymi vypo-
¢ty pro v8echna problémova mista v objednavce stanoveného zajmového Uzemi. Trzni pofize-
ni hydrologického posudku totiz né€kolikanasobné ptevysuje cenu celé studie. Abychom vsak
naplnili parametry zadani, vyuzijeme v ni zjednoduSeny vypocet povodiiové viny pochazejici
z katastru obce Supikovice a zasahujici nize polozené Velké Kunétice, jakoz i polské obce
Vv povodi mistni vodote¢e Kunéticka. V zaymu piesnéjSiho odhadu pracnosti vodozadrznych
opatfeni a tedy uplatnéni nasi cilové skupiny se budeme blize zabyvat vybranou problémovou
lokalitou v katastru Supikovic. Resené tizemi rozsifime o ¢ast katastru obce Ceska Ves, pro
kterou jiz existuje hydrologicky posudek a navrh manualn€ naro¢ného systému protipovodno-
V€ prevence

Ze stiedu naseho zajmu témét zcela vypadl katastr obce Hradec — Nova ves, vyznace-
ny v zajmovém Uzemi v objednavce studie. Kromé nedostatkt finan¢nich prostifedkd pro vy-
pracovani hydrologického posudku je hlavnim diivodem jiz existujici navrh tzv. spole¢nych
zatizeni, vyhotoveny v ramci probihajicich komplexnich pozemkovych uUprav Kkatastru.
Z rozhovoru se starostou obce a z obdrzenych podkladi mizeme jen potvrdit platnost identi-
fikovanych ptekazek ucinné revitalizace krajiny (Cast. 4.3. Velkoplo$né zemédélstvi) a predat
starostovi nékolik podnét k Gipravam v intenzivné vysuSovaném katastru, které stavajici na-
vrh spole¢nych zatizeni neobsahuje. Neni v§ak nasim cilem suplovat praci projekéni kancela-
fe. Navic, protoze puvodcem nepiiméfené exploatace a vysuSovani Hradce — Nove Vsi je
mistni zemé&d¢€lsky podnik, €¢innd protipovodiiova prevence obce je moznd jen zménou pii-
stupu zemédélet k pade.

10



Silezika, zapsany spolek, Supikovice 2, 790 51, IC: 265 73 555, www.silezika.org,
silezika@silez’i”ka.org, 608 725 380

Lo

Pfi nacenéni materidlu pro nejlevnéjsi a nejpracnéjsi varianty opatfeni budeme pocitat
s mistnimi zdroji, zejména se dievem a kamenem, co se odrazi na celkové vysi hrubého odha-
du nékladi realizace.

Zadouci je rovndZz odhad pracnosti udrzby navrzenych objektd & jejich renovace.
V této otazce vSak disponujeme jen velmi omezenymi zkuSenostmi a odhad by zde vlastné
nemél smysl. Z opatieni realizovanych v minulosti v§ak ptece jen vime, ze pokud je dievo
pravidelné zaplavované, piipadné zanesené bahnem i hrubsim sedimentem, ktery nasava vodu
a pusobi jako konzervace, mize Zivotnost objektli dosahovat nékolik desetileti. V piipadé
objektd instalovanych ve stalém toku jsou dokladovany ptehrazky staré pies 60 let (napf. na
ficce Oscadnica, SR).

Zejména biotechnicka feSeni (napf. zpevnéni zemniho valu vymladkovymi dfevinami)
vSak budou vyzadovat udrzbu v zavislosti na biologickych cyklech (napft. ofez hlavy vrby v
intervalu 5 - 10 let, n¢kolik sezon vyzinani nové =zalozenych vysadeb, apod.).

Pribéh ptiprav predlozené studie tedy ukdzal, ze asi nejzajimavéjSich vystupi
dosdhneme pomoci tzv. akéniho vyzkumu, kdy popiseme konkrétni kroky, které byly
podniknuty s cilem zrealizovat vodozadrzna opatieni v konkrétnich lokalitach regionu. Diky
témto kazuistikim budeme schopni nahlédnout tlohu jednotlivych aktérti vodniho rezimu
krajiny a vyvodit tak obecné navrhy k odstranéni identifikovanych prekazek.

vvvvvv

-----

stavitelé municipalit, zastupci spravcd vodnich toku, lesni spravci obecnich i statnich lest,
pracovnici Spravy CHKO Jeseniky, a dalsi.

Pro ovéteni v rozhovorech piedbézné uréenych interpretaénich schémat jsme rovnéz
vyuzili regionalni periodicky tisk. Chapeme jej jako zdroj dat o strukturovani tématu vody
ve zkoumaném vetejném prostoru.

4. Prekazky na cesté ke zlepSeni hydrologickych poméru
v zajmovych uzemich.

Protoze je cilem studie stanovit systémové podminky realizace vodozadrznych
opatfeni se zapojenim cilové skupiny, musime pojmenovat stavajici okolnosti, které plosné
realizaci téchto opatieni brani.

vvvvvv

o 24

spravcil toki (strategie statnich podnikti Povodi CR a Sprava toki s. p. Lesy CR), jakoz i
soudoba podoba velkoplosného zemédé€lstvi. K neptiznivym faktorim bezpochyby patii i
ptevazujici zpusob lesniho hospodafeni (nevhodnd druhova skladba lesli, zanedbavani
rekultivace pfiblizovacich linek, apod.), o této oblasti vSak existuje v nasi provenienci
dostatek fundované literatury (napt. Postulka, 2007) a alesponi v naSich podminkéach lesni
hospodafi projevuji ochotu podilet se na napravé stavu v mnohem vétsi mife, nez je tomu u
ostatnich dilezitych vlastnikil ptidy. Zejména statni podnik Lesy CR, piip. cirkve viak miizou
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hrat pii eliminaci povodiiovych stavii vyznamnou roli a to formou finan¢ni ¢i organizacni
podpory sanace eroznich ryh, roklin a strzi, které zejména v hornatéjSich castech regionu
krajinu odvodnuji a podminuji nadmérny splaveninovy rezim horskych lest. Pti plo$né sanaci
jesenickych lest by pfitom na nékolik let nasly uplatnéni desitky malo kvalifikovanych osob.
Udrzeni vody v krajiné je podminkou zachovani hlavni devizy podhorského regionu, jeho
krajiny.

Jak lépe uvidime pii popisu jednotlivych kazuistik v paté c¢asti textu, prekazky
zlepseni hydrologickych poméra byly identifikovany pfi prosazovani vodozadrznych opatiteni
Vv konkrétnich lokalitdch Jesenicka. Pro pfehlednost je vSak nejdiive souhrnné formulujeme
zde a vybavime se tak jednoduchym mysSlenkovym nastrojem pro lepsi pochopeni
jednotlivych piipadu.

4.1. Piekazka prvni: absence poznatkii o kolobéhu vody v krajiné.

Jak dosve&dCuji téméf vSichni starostové Jesenického regionu, se kterymi zpracovatel
vV ramci piipravy studie mluvil, v poslednich letech dochézi k znatelnému poklesu hladiny
spodnich vod v jejich podhorskych (sic!) obcich. Z rozhovort je rovnéz patrné, ze i kdyz si
tento jev pivodné nespojovali s pfevazujici strategii rychlého odvedeni srazek z Gzemi jejich
obci, vétSina z nich tuto souvislost rychle nahlédne. Nikdo z oslovenych nemél problém
pfijmout predpoklad, Ze kolobéh vody v krajin€ neni ndhodnym ¢i nesystémovym jevem bez
navaznych souvislosti, a tedy Ze redukce mnozstvi vody v malych vodnich cyklech pfinasi
celkové vysuSovani krajiny.

Jako typickou ilustraci absence poznatki o vodnim cyklu uvedme piispévek
v regionalnim tisku (Jesenicky tydenik, 16. 6. 2015). Ve 24. Cisle na strané 3 nas ¢lanek
,Kurovcova kalamita na Jesenicku zatim nehrozi* informuje o stavech 1ykozrouta smrkového
a lykozZrouta severského v mistnich lesich. Ten je sice prozatim v ,,zakladnim stavu®, jeho
pretrvani vSak zavisi zejména na pravidelnych a dostate¢nych srazkovych uhrnech, které
urcuji vitalitu a tedy odolnost smrku vii¢i napadeni broukem, ptipadné téZ houbou véclavkou
obecnou. V zavéru ¢lanku zazniva nadgje, Ze porosty piece jen zistanou zdravé: ,,Véfime
vsak, Zze v nasledujicim vegetanim obdobi bude dostatek srazek a k extrémni kombinaci
vysokych teplot a sucha nedojde®. Jak vime, monokulturni vysadby smrku ztepilého umisténé
pod jeho pfirozeny vegetacni stupen se negativné odrazi nejen na kvalit€¢ difevni hmoty, ale
zejména na infiltraci (vsakovani) srazek. V porovnani s hluboce kofenicimi dievinami tak
Vv dostate¢né mife nedochazi k obnové vodnich zdroju, tedy ani k vyparu a dostatku lokalnich
srazek. V neposledni fad€ rozsdhlé smrkové porosty zvysuji rizika bleskovych povodni (napf.
Postulka, 2007).

Koncem cervence 2015 je zfejmé, Ze ,.k extrémni kombinaci vysokych teplot a sucha®
doslo. M¢li/y bychom ji spiSe chapat spiSe jako novy vzorec distribuce srazek na naSem tzemi
nez jako vyjimku. Zadrzeni vody z pifivalovych destt v krajiné je potom krokem k obnoveé
malého vodniho cyklu a pravidelnych letnich boufek.

Prikladt, kdy je zakladni ptfekdzkou ndpravy hydrologickych poméra krajiny
vSeobecné nepochopeni kolobéhu vody v ni uvedeme v dalSim textu dostatek. Bude potom
ziejméjsi, Ze diky absenci téchto poznatkii ve spolecenském védomi chybi spolecenska
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poptavka po napravé stavu. Uzavirajici se socidlni skupiny vodohospodaii a zemédélcu
samoziejmeé nebudou ménit zavedené zpisoby hospodareni s vodou samy od sebe.

Ptekazky ze strany pfevazujici vodohospodarské praxe a zpiisob zemédélského vyuziti
krajiny jsou druhotné a mozné jenom diky neuvédomovani si disledkd, které takova praxe
pro spolecnost ma. Nizké spoleCenské povédomi o kolobehu vody v pfirodé¢ pfimo nesouvisi
se zapojenim nasi cilové skupiny do realizace systémil protipovodiiové ochrany. Pokud vSak
neni spolecenskd poptavka zadrzovat vodu v krajin¢€, nebude mozné do této ¢innosti zapojovat
nikoho. V tomto smyslu se jedna o ptekazku nadtazenou dal§im.

4.2. Prekazka druha: prevazujici vodohospodarska praxe.

Prevazujici vodohospodarska praxe v naSich krajich vychdzi z obecné technicistniho
vztahu k pfirodé¢. V tivodu zminovany sociolog Ulrich Beck (2004) v této souvislosti mluvi o
ptirodé druhotné, plné integrované do spoleénosti. Takové pojeti je v prudkém kontrastu

Voda je v tomto smyslu problémem, ktery mizeme fesit. Pokud nékdo zpochybnuje
vykon vodohospodafskych odbornikii zvlddnout povodiovou vinu véasnym upousténim
prehrad, mize tak Cinit pouze za ptredpokladu, ze povodenn urité urovné je teoreticky
zvladnutelnym jevem. Je principialné pod kontrolou a tedy jevem spolecenskym.

V souladu s pfelomovou publikaci Voda pre ozdravenie klimy - Nova vodna
paradigma (Kravcik a kol., 2007) nazveme tento pfistup starym vodnim paradigmatem.
Negativni pisobeni vody v nasich Zivotech je z tohoto hlediska patrné na kazdém kroku. Siln¢
jej pocit'uje obyvatelstvo zastavénych zaplavovych tizemi fi¢nich niv a v poslednich letech i
majitelé nemovitosti kolem drobnych potiucka a struh ¢i suchych koryt. Masova likvidace
ficnych niv, mokfadii a kanalizovani deStové vody z urbannich struktur se po né&kolika
desetiletich projevuje poklesem zasob spodnich vod, kolisavymi pritoky v tocich, rapidnim
poklesem biodiverzity, velkymi teplotnimi rozdily v kratkych ¢asovych usecich, zkracovanim
az zanikem piechodnych ro¢nich obdobi mirného pasma a celkovym nartstem extrémnich
projevit pocasi vcetné zaplav. Vodohospodaisky pfistup, ktery u nas pievlada od druhé
poloviny 20 stoleti, ignoruje poznatky o vyznamu kolob&hu vody v pfirod¢ a poznatky o
termoregulacni funkci vody. Hospodateni s vodou dale trpi i vyraznou rezortni diferenciaci.

Rozdil mezi ptfevazujicim paradigmatem vodohospodaiské praxe a pfistupem, ze
kterého vychazime v této studii ilustrujeme na ptipadovych studiich Kunéticky v ¢asti 5.2. a
Zlebniku v &asti 5.3. T kdyz toky v obou lokalitach spravuji odliné podniky (Povodi Odry a
Lesy CR), oba spravci preferuji, nebo jsou spis nuceni k totoznému piistup k vodé — cilem je
jeji bezpeéné odvedeni z Uzemi.

Tento model je pfitom aplikovan i na bystfiny a lesni potoky, kde neni rychlé
odvedeni vod Zadouci, spiSe naopak, mimo obydlena tizemi by byla vhodnd opatfeni na
zpiisob hrazeni bystfin a rozlivii. Opevnéni koryta mimo zastavénd uzemi kromé toho zvySuje
kinetickou energii vody a pusobi Skody nize po proudu. Na Jesenicku jsou takové zéasahy
patrné napiiklad na hlavnim toku v obci Skorosice a v Ceské Vsi (pfipadova studie Zlebnik
5.3.), i na lokalitach v mikroregionu Javornicko.

PIn¢ pfitom chapeme, Ze za souCasnych zakonnych podminek neni integrovany
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management ze strany spravce povodi mozny. Zakonné omezeni spravce toku na koryto
urCuje 1 pouzivanou metodologii. Jako ukazatel mnozstvi vody, na kterém stavime nas
hydrologicky posudek, je objem povrchového odtoku z celého vodosbérného tizemi. Cilem je
zadrzet co nejvetsi ¢ast v krajing€. Pievazujici vodohospodaiska praxe vychazi z okamzitého
(N-letého) pratoku korytem. Cilem je bezpecné jej pievést stanovenym Gzemim.

4.3. Prekazka treti: velkoploSné zemédélstvi.

Dalsi zasadni prekazkou zlepSeni schopnosti krajiny zadrzovat vodu je stavajici
podoba velkoplosného zeméd¢lstvi a paradigma, ve kterém jsou vyskoleni jeho provozovatelé
1 lidé odpovédni za nastaveni zemédélské dotacni politiky.

V rozhovorech se starosty a starostkami jesenickych obci jsou mistni zemédélci
identifikovani jako piekdzka protipovodiiové ochrany mnohem zfetelngji, nez stdvajici
vodohospodaiska praxe statnich podnikii. Zastupci obci zcela jasné identifikuji ptvod
lok&lnich povodni na loukach a polich, pfi jednani s mistnimi hospodaii jsou vSak ve vyrazné
asymetrické pozici.

I kdyz je pivod lokalnich povodni zcela ziejmy a ziejma je i zodpovédnost za
zpusobované Skody, ze strany zemédé€lci nejsou potiebna preventivni opatieni pfijimana.
Moznost ptisoudit hmotnou zodpovédnost za majetkové Skody plati o to vic, Ze jsou znamé
jednoduché postupy, kterd mizou Skodam zabranit. Ty je vSak ve vétSiné piipadi nutné
realizovat pfimo na zeméd¢€lskych pozemcich, pro vétSinu tzv. podnikatelli v zeméd¢€lstvi na
Jesenicku jsou vSak nepruchodna. Napiiklad v obci Velka Kra$ dochazi k pravidelnym
bleskovym povodnim ptichazejicim z dikladné sceleného polniho lanu, avsak ani v ramci
komplexnich pozemkovych tprav (viz. rameéek niZze) neni mozné nalézt s mistnim
zemédélskym podnikem funkéni a akceptovatelnou dohodu o spole¢ném vodozadrzném
opatfeni.

Zda se, ze podoba velkoplosného zemédélstvi v naSich zemich nedoznala od dob
socialistické kolektivizace Zadné zasadni promény. Krajina je ,.hospodafi“ vniméana zejména
Z hlediska proveditelnosti agrotechnickych postupti, nikoliv jako funkéni celek. Vyraz
,hospodafi“ uvadime v uvozovkach z toho divodu, ze hospodati bez uvozovek by nemohli
ne¢inng prihliZzet tomu, jak voda z jejich pole kaZzdoro¢né odnasi desitky tun ornice. Napiiklad
v katastru Hradce - Noveé Vsi (5.1.) mistni zemé&délci ofou po spadnici 500 m dlouhé pole se
sklonem 13% ve vrchni ¢asti a 6% Vv dolni ¢asti svahu. Kromé toho, Ze zcela zjevné€ porusuji
pravidla ochrany piidniho fondu a vytvaii nesplatitelny dluh vici dneSnim détem, zptisobuji
Skody na nemovitostech obyvatelli zastavéné ¢éasti obce, ktera je pravidelné zaplavovana
bahnem. Piipad kromé& arogance tzv. zeméd¢€lct dosvédcuje nejen obecnou neznalost pravnich
nastroji ochrany pudy, ale zejména nasi lhostejnost k nakladani s ni. K hospodateni v Hradci
— Nové Vsi a jeho dusledcich pro obyvatele obce se vratime v ¢asti (5.1.).

V jinych obcich regionu (napt. Ceska Ves, Kobyla nad Vidnavkou) mistni zemédélci
vyvolani komplexnich pozemkovych tprav blokuji zcela. Takové jedndni je mozné Castecné
vysvétlit tim, Ze v pribéhu KPU se rusi stavajici najemné smlouvy v katastru a pro zemédélce
tak vznika riziko ztraty ptivodné obhospodafované rozlohy a riziko vselijakych zbyte¢nych
komplikaci. KPU je viak jedinym systémovym nastrojem, jak zbidadenou krajinu oZivit a
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obnovit vztah lidi k ni. Je proto $koda, Ze si reprezentace obci ¢asto neuvédomuji potencial,
ktery pro rozvoj jejich obce a kvalitu Zivota v ni tento nastroj piinasi.

Ramecek 1: Komplexni pozemkové upravy.

,,Prosttednictvim tohoto opatieni je feSena problematika vlastnickych vztaht pozemkové drzby, nedostatec-
na zemédélska infrastruktura ¢i absence prvku ekologické stability krajiny. Pozemkové upravy jsou vy-
znamné s ohledem na vlastnické vztahy k pidé; pomoci tohoto procesu je dosazeno stavu, kdy pozemky
jsou pristupné, maji jednoho vlastnika a dale naptiklad i to, aby spole¢na zafizeni, kterymi jsou biokoridory,
moktadni ekosystémy, suché poldry a jiné, byla projektovana na statni (obecni) ptid€. Pti provadéni pozem-
kovych uprav dochazi k racionalnimu prostorovému uspotadani pozemkt vSech vlastnikli ptdy v daném
katastralnim uzemi (obvodu pozemkové upravy) a podle potieby také k redlnému vytyCeni a vyznaceni
téchto pozemki v terénu. Nedilnou soucasti navrhu pozemkovych Gprav je i plan spolecnych zarizeni. Je to
dokument, ktery tvoii budouci kostru uspofadani zemédélské krajiny, a je tedy jistou formou krajinného
planu. Soucasti byva cestni sit, systém ekologickych, protieroznich, hydrologickych a krajinnych opatie-
ni...Opatfeni v planu spolecnych zafizeni maji vétSinou polyfunkéni charakter, coz znamena, ze plni sou-
Casné vice funkci. Pfikladem mutize byt nezpevnéna zatravnéna polni cesta, ktera je osazena aleji solitérnich
stroml ovocnych druhti. Tento prvek ptsobi proti vodni a vétrné erozi, je prvkem estetickym a krajinotvor-
nym, podporuje biodiverzitu a zajist'uje prostupnost krajiny a zpfistupnéni pozemkad....

Cilem pozemkovych tprav je predevs§im:

- obnoveni osobniho vztahu lidi k zem&dé&lské padé a krajing,

- vytvofeni podminek pro udrzitelné (rozumné) hospodaieni v krajing,

- obnoveni struktury krajiny, zvySeni jeji biodiverzity a ekologické stability,

- zajisténi prostupnosti krajiny,

- ochrana izemi pi‘ed povodnémi, vodni a vétrnou erozi,

- ochrana i zvySeni estetické a rekreacni hodnoty tizemi a jeho krajinného razu.

S ohledem na tyto moznosti je nutno zadat projektanty povérené zpracovanim planu pozemkovych uprav o
umisténi vilastnénych pozemkii na zdaklade predjednani do lokality vhodné pro realizaci agroenvironmental-
nich a krajinotvornych opatieni “.( Citovano z Marada, Maradové, 2013, kurziva zpracovatel).

Naptiklad pti rozhovoru o rozlivovych zoénach kolem ustfedni vodotece katastru soucasny starosta
Skorosic uvadi namitku, Ze v zonach zdstanou po opadu povodné nanosy sedimentii, ¢imz dochazi k jejich
znehodnocovani. Vlastnici pozemku ptitom plati dan, co je diivodem, pro¢ s rozlivy na své pudé€ nesouhlasi.
Takova argumentace je zcela piijatelna do chvile, kdy soukromé pozemky disponované k rozliviim nejsou
sménény za statni &i obecni parcely v ramci KPU. Ve zminénych Skorosicich jiz prekvapivé KPU, zd4 se,
7e ne zcela Stastn€, probehly.
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5. Pripadové studie.

Vybaveni zdkladnim pojmovym aparitem, mizeme se ted’ zaméfit na zajmova Uzemi
Jesenicka. Prvni a druhd lokalita vychazi z objednavky studie, oproti pivodni piedstavé se
vSak lisi detailnosti rozpracovani. Jako plnohodnotnou kompenzaci pfidavame tieti feSené
Uzemi v katastru Ceské Vsi. Disponujeme hydrologickym posudkem povrchového odtoku z
lokality a navrhem opatieni, ktery si obec nechala vypracovat v dubnu 2015. Nabizi se tak
ilustrativni odhad pracnosti navrzenych vodozadrznych objekti a vytéZitelnosti cilové
skupiny.

5.1. Pripadova studie prvni: Hradec — Nova Ves.

V Hradci — Nové Vsi v soucasnosti probihaji komplexni pozemkové Upravy. Z toho
duvodu, jakoz i zdiavodu geomorfologickych dispozic tzemi a jeho hospodaiskému
vyuzivani se nam jako nejucinngjsi opatieni pro zadrzeni vody v katastru jevi vrstevnicové
ptikopy. Ruéni prace by pfisla na fadu pfi 0sdzeni hrany piikopu dievinami a kefi, pii pfesunu
stovek kubickych metrd zeminy o ni za danych okolnosti nema smysl uvazovat.

V ptipadé Hradce — Nové Vsi se proto omezime na nékolik poznamek a zcela
vynechdme hydrologicky rozbor i detailngj$i navrh protipovodiiovych opatieni. Oboje
zpracovava specializovana projekéni firma, vybrana Statnim pozemkovym tfadem.

Dé&kujeme starostovi obce panu Pavlu Stejskalovi za poskytnuti predbéznych vystupt
od zpracovatelské firmy. Navrh obsahuje spole¢na protipovodiiova zatizeni, ani v dobé
finalizace textu vsak nebyl doplnén hydrologickym vypoctem povrchového odtoku. Vidime,
7e i metodologie zpracovatele pozemkovych Uprav v obci je opa¢na té nasi.

Intravilan obce je po prudkych destich zaplavovan piivaly bahna z pole dlouhého cca
0,5 km oraného po spadnici, jakoz i z prudkého kopce, v soucasnosti vyuzivané¢ho pro pastvu
skotu.

Odkud do No :

B

Vsi ptichdzi povoden?
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Komu nebylo zfejmé, jak to dopadne, kdyz se po spadnici ofe pozemek o délce 0,5 km se svazitosti 13% v horni
a 6% v dolni ¢asti svahu, at’ urychlené vrati diplom! Pole nad Hradcem — erozni ryhy o hloubce 20 - 50 cm.

¥

4 ] ¢ e
AW [ e AN '/ =

Neni tomu davno, co se kdmen z poli sbiral a odvazel, Dispozice pro polni mokiad. Vyspéla technika ndam
dnesni ,,zeméde€lci jim nahrazuji ptdu z eroznich ryh. umozni vSechno. I rozorat pramenisté. Co vypovida toto
gesto o nasem vztahu k vodé?
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Klicovym  prvkem ?
systému protipovodnové
ochrany obce v navrhu
pozemkovych Uprav jsou
dva spadové prulehy
S ptepazkami ve svahu nad
zastavénou casti obce (foto
vpravo), na jejichz konci
jsou navrzeny suché poldry.
V dob¢ finalizace zadosti

nebyl do dokumentace
doplnén objem
navrhovanych objektu,

navrh protipovodnovych
opatfeni v Uzemi  tedy
nezacinal, ale kongéil
vypoctem povrchového
odtoku z katastru.  Starosta obce bude v ramci prosazovani spole¢ného zafizeni usilovat o
roz§ifeni 3m Siroké vrstevnicové polni cesty ve vlastnictvi obce, u které bude mozné
vybudovat dostate¢né kapacitni ptikop.

Je v8ak zfejmé, Ze toto feSeni zdaleka neni idedlni. Dle sdé€leni starosty z rozhovoru
s majitelem zemédélského podniku vyplynulo, Zze dalSi zasakovaci opatfeni na hrozivém
svahu jsou pro zemédélce nepfipustna. Pfedstavme si, ze by obec na svahu nevlastnila ani 3m
Sirokou polni komunikaci. Méla by viibec néjakou moznost chranit své obyvatele pred
povodni?

Dal§im pfevazujicim doporu¢ovanym
opatfenim v ramci KPU je zatravnéni ploch
vystavenych zvySené erozi.

Pristup k vodnim zdrojim na Uzemi
obce je jinak zcela v souladu s paradigmatem
odvodnéni  krajiny. Katastr je protkan
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meliora¢nimi strouhami a kandly, Gzemi je intenzivné vysuSovdno. Navrh protipovodiiové
ochrany v ramci KPU je kromé& dvou piikopt s poldry ve svahu nad vesnici zaméfen na
Upravy koryt v intravilanu a zvétSeni praméru propusti.

V navrzich  protipovodiovych
opatieni vyhotovenych vramci KPU
jsme nenasli zminku o vyuziti dispozic
zépadni Casti katastru, zejména dvou
udolnich remizkl, kde je mozné levné
zachytit a Cistit vodu pfitékajici
z ucelenych lant orné ptdy sahajicich az
do Supikovic (obrazek vpravo), resp.
zachytit vodu z pastvin (obrazek doli).

Jak zminujeme vyse,
odmitani zemédélet povolit
vyhotoveni pfejezdovych

zasakovacich ptikopt ¢i jiného
zpiisobu  eliminace  bleskovych
povodni nevykazuje zadné znamky
raciondlni argumentace. Piejezdovy
prileh je pfitom osvédéenym
opatfenim pro zvySeni retencni
schopnosti zemédélskych ploch.

Jedna se o prikop vedeny po
vrstevnici, ktery brani rychlému
povrchovému odtoku vody a
umoziuje jeji vsakovani. Muze byt zatravnén,
ptipadné¢ osazen dfevinami. V rozhovorech
s vétSinovym vlastnikem zemédélského podniku
hospodaficiho v katastru Hradce — Nové Vsi
(stejné jako v katastru Supikovic a Velkych
Kunétic) narazime na protiargument, ze realizace
této terénni upravy neni mozna kvili zavedenym
postupim  obhospodaiovani pozemkl, tedy
ziejm¢ kvuli prostupnosti zemédé€lskych celkd.
Pokud by z ngjakého zvlastniho dtvodu pruleh
pfece jen branil piejezdu zemédélské techniky,
ktera je schopna rozorat pramenisté, je jednoduse
mozné jej na nékolika mistech pierusit.

[lustra¢ni foto vrstevnicového prulehu.
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5.1.2. Zavér prvni pripadové studie.

Zéakladni pouceni ze situace v Hradci - Nové Vsi je toto: na orné padé jsou pro
vytvofeni bezpecného systému protipovodinové ochrany zapotiebi nejméné tii zatravnéné
vrstevnicové prilehy s potfebnou kapacitou Obdobné je tomu v piipadé pastviny nad
intravilanem obce. Protoze je takové opatfeni kvili mistnim hospodaiiim neprichodné,
musime si polozit otdzku, komu ma krajina slouzit? Stovkam obyvatelii a navstévniki, nebo
dvéma majitelim zemédélského podniku, kterych spole¢nost zaméstnava cca 10 osob? Jaka je
skute¢na cena zemédé€lské produkce ziskané v katastru Hradce — Nové Vsi, pokud do nakladi
na ni zapo¢teme $kody zptsobované ptivalovymi povodnémi, ztratu ornice a vody?

Jak uvidime v nasledujici ¢asti (5.2.), zemédé€lsky podnik stejnym zplisobem
obhospodaiuje vétsSinu zemédélské pudy v katastrech obci Supikovice a Velké Kunétice.
Nepriblizili jsme se rozvojovym zemim bohatym na nerostné suroviny, kterych obyvatelé se
stali pouze pfijemci negativnich externalit ¢innosti firem? Nebo jsme na cesté k novému
feudalizmu, kdy kvalitu Zivota vSech mistnich obyvatel a zdravi jejich krajiny urcuje jedna
osoba?

Ptiklad neprichodnosti vrstevnicového ptikopu dobie ilustruje, ze namitky proti
realizaci protieroznich a protipovodiovych opatfeni ze strany zemeéd€lcli nejsou vécné
povahy, ale vychazi spiSe z myslenkového ramce zakotveného hluboce ve dvacatém stoleti.
Dostatecnym ditvodem pro roz€lenéni reliéfu svazitych land neni ani likvidace ,,zdkladniho
vyrobniho faktoru®, na kterém zemédélstvi zavisi. Jediné vychodisko z této paradoxni a
sebedestruktivni situace shleddvame v disledném vyméhani stavajici legislativy o ochrané
pud ze strany statni spravy, samosprav a tietiho sektoru a v upravé pravidel pro komplexni
pozemkové Upravy tak, aby ochrana obyvatel, vody a pidy byla nadfazena kratkodobym
zajmum nékolika osob. Tedy Vv upravé pravidel pro schvalovani navrhu pozemkovych Gprav
tak, aby obec méla pravo prosadit vyslednou podobu spoleénych zatizeni i v konfliktu se
z4jmy zemédélct.

5.2. Pripadova studie druha: Supikovice.

Na katastralnim tzemi obce Supikovice mlzeme lépe nez v piedeslém piipadé
ilustrovat potencial, ktery pfinasi paradigma integrovaného managementu povodi. Pfevdzna
cast katastri obci Supikovice a nize polozenych Velkych Kunétic spada do povodi drobného
toku Kunéticka. V 1ét€¢ 2014 nad oblasti v pribéhu 3 hodin spadlo cca 70 mm srazek.
Dtsledkem byla 100 letd povodiiova vina v nize poloZenych Velkych Kunéticich. Ta vesnici
proletéla pravé v dob& stavebni Cinnosti v koryt€¢ Kunéticky, které cilem bylo jeho
zkapacitnéni na dvacetiletou vodu. Vystavba probihala v délce 4 km s néklady 40 mil. K¢.

Dle terénniho Setfeni v uzemi Supikovic a dotazovani mistnich obyvatel/ek je
lokalnimi zaplavami postihovano nejméné 6 lokalit katastru, z toho dvé na hranci se sousedni
obci. Ve Velkych Kunéticich jsme identifikovali nejméné 2 dalsi lokality nachylné k lokalnim
povodnim po ptivalovych destich.
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Pod naznaCenymi lokalitami pii vydatnéjsich srazkach dochazi k lokalnim povodnim
poskozujicim fadové jednotky obydlenych domu v kazdé z nich.

Sest z osmi problémovych mist jsou velké padni celky s nevhodnym managementem:
ordni velkého celku po spadnici (8, 4), svazité scelené pastviny skotu (¢aste¢né 3 a 6, déle 5),
¢i luk o ploSe desitek hektard (7), soustfedovani srazek ze stfech a zpevnénych ploch
zem&délské farmy (3), naruseni lokality (2) spoc€iva v melioraéné upraveném pramenisti
Kunéticky a v narovnani horni partie toku, a poslednim vyznamnéjSim zdrojem bleskovych
povodni je sanovand skladka toxického odpadu jako dédictvi zaniklého kovozpracujiciho
zavodu V Jeseniku, ktery odpadem zavezl opusténou tézebni jamu (1). ProtoZze skladka
ohrozovala nezavadnost spodnich vod prisakem toxickych latek, byla tézebni jama o plose
cca lha v minulosti pokryta folii a rekultivovana. Sanace ma ten zajimavy dusledek, ze
nepropustny povrch svede ptivalovou sraZzku na niZe poloZzena obydli.
Pro kazdou lokalitu je mozné urcit jednoduché opatieni od vytvoreni vali na loukach pod
sanovanou skladkou toxického odpadu (1), pfes revitalizaci narovnaného toku Kunéticky
V jejich hornich partiich mimo zastavénou &ast obce (2), vytvoieni hrazek v udolnici pod
zemé&dé€lskou farmou v Supikovicich a zasakovacich jam a piikopti na orné padé (3 -
podrobnéji v ¢asti 5.2.2.1), vytvotfeni vrstevnicovych piikopti a zasakovacich jam kolem
polnich cest (4), zasakovacich ptikopli nebo v maximalistické varianté rybniku v pramenisti
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bezejmenné strouhy nad supikovickou piskovnhou na ploSe cca 2ha (5 — toto
agroenvironmentalni opatfeni je pfedjednané v ramci jednoduchych pozemkovych Uprav,
které probihaji v lokalit¢ Diklovky — viz. 5.2.2.1.), opatfeni poticku hrazkami a
v disponovanych mistech i kamennymi hrazemi do objemu 200 m® (6), zasakovacim
ptikopem a vyuzitim stavajici t€zebni jamy s mensi stavebni upravou pro zvyseni jeji kapacity
(7), az po hrazky v roklinach a travni pasy na orném bloku nad ¢asti Strachovicky, ve
Velkych Kunéticich (8).

Se spravcem toku, stadtnim podnikem Povodi Odry, jmenovité s teditelem zévodu
vV Opavé¢ Ing. Jifim Tkacem, byla v dubnu 2015 elektronickou postou predbézné konzultovana
moznost zapojit cilovou skupinu do Uprav na téchto tocich. Ze strany statniho podniku je
takova spoluprace moznd, jeji podminkou je vSak vypracovani projektové dokumentace
autorizovanym projektantem vodnich staveb a dalSich nalezitosti stavebnich akci.
Dodejme jesté, ze v roce 2014 probéhla na stalém toku pod €. 6. v mapce mist soustfedéného
odtoku v katastru Velkych Kunétic stavebni akce. Nepodafilo se nam zjistit podrobné&jsi Udaje
0 ni, Z pozorovani praci i vysledku mizeme ale vyvodit, Ze se jednalo o odtézeni sedimenti
Z koryta bezejmenné vodotee, ktera usti do Kunéticky nad autobusovou zastdvkou

,,restaurace*.
Rokle ve Velkych Kunéticich (na mapce €.8). Demonstra¢ni sanace na tfech mistech rokle (Silezika,
A \[\ }\ ; it -.-2' !, P & ‘ / : 2014).

O mife erozniho ohroZeni pole nad rokli svédéi nanos

Sedimentt pied vrchni hrazkou (1m po 2 boutkach).

Zachyceny sediment by bez pfepazky skonéil v Kunéticee,

nebo v né¢i zahrad€. Takto zveda a stabilizuje dno rokle. Strom vlevo byl pted zasahem necely metr nad dnem.
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5.2.1. Zakladni charakteristiky katastralniho tzemi Supikovic.

Supikovce

Ostatne plochy

| @ TTP
Vodna plocha
Zastavane plochy

Googleearth

oy

Uzemi samospravy piesahuje 900 ha. Dominantni podil zabiraji lesy (48%), nasleduiji
trvalé travni porosty (26%) a orna puda (13%). Neobvykle velkou ¢ast venkovského sidla
tvofi zastavéné plochy (9%), které spolu se silnicemi rtiznych tfid tvoii az 11% vyméry
katastru. Absolutni hodnoty jednotlivych typt pidy uvadime v tabulce:

Zastav. Ostatni Vodni

plochy Cesty Lesy Orna puda plochy plochy TTP SPOLU
Plocha
[m?] | 838894,00 | 220628,00 | 4384908,00 | 1202532,00 | 218002,00 | 2592,00 | 2344222,00 |9211778

5.2.2. Vypocet objemu povrchového odtoku z katastru Supikovic.

Pro vypocet byla pouzita metoda CN kiivek, kterou blize popisujeme v c¢asti 3.
Metodologie.

Podobné jako v piipadé Ceské Vsi (viz. niZze, 5.3.) jsou i v Supikovicich dominantné
zastoupeny pseudoglejové pidy, zejména na zemédélské casti. Pro zjednoduSeni vypoctu
byla tedy uvazovana nizsi celkova propustnost piid pfi plném nasyceni a nizké drenazi, s vyssi
hodnotou u lesnich porostti. Kromé typu pudy je klicovym faktorem zptisob obhospodaiovani.
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Pro vypocet objemu povodiiové viny byly stanoveny nasledné hodnoty CN kiivky:

Zastav. Ostatni Vodni
plochy Cesty Lesy Ornd pida plochy plochy TTP
CN 86,00 92,00 45,00 72,00 68,00 100,00 53,00

Do kategorie ,,ostatni plochy fadime rokliny a erozni ryhy, které jsou vétSinou obrostlé vegetaci véetné kefa.

Vysledky vypoctu objemu odtoku pii extrémni ptivalové srazce 100 mm pro celé
Uzemi katastru Supikovic:

Vyméra

Druh pidy m? Objem odtoku m® Podil v %
Orna ptida 1202532 43253,34 26,46 %
TTP 2344222 25263,11 15,45 %
Ostatni plochy 218002 6452,7 3,95 %
Lesy 4384908 18091,34 11,07 %
Vodné plochy 2592 259,2 0,16 %
Zastavéné plochy 838894 53042,3 32,44 %
Cesty 220628 17129,88 10,48 %
SPOLU 9211778 163491,87 100 %

Z feSeného uzemi tedy pii stanovené srazce po povrchu odtede 163 492 m? vody.
Nejvétsi podil na povodilové viné a vysuSovani uzemi ma zastavéné uzemi obce. Spolu se
silnicemi riznych tfid (asfaltovy nebo zhutnény povrch) dosahuje podil odtoku ze zpevnénych
ploch 43%! Druhou nejvyznamnéjsi kategorii tvoii zemédélska puda (42%, z toho orna 26%,
TTP 15%). Les, ktery zabira témét polovinu (48%) rozlohy katastru ptispiva k povodiové
ving 11% celkového odtoku.

5.2.2.1. V¥pocet objemu povrchového odtoku v mikropovodi Diklovky.

Jak zminujeme vySe, v pribéhu terénniho Setfeni jsme v katastru Supikovic

identifikovali 6 mist soustiedéného odtoku, které v dobé piivalovych destd zptasobuji Skody
na majetku mistnich obyvatel.
Pro potieby odhadu pracnosti vybudovani pottebného vodozadrzného objemu s uplatnénim
cilové skupiny se budeme v dal$im textu zabyvat lokalitou pod zeméd€lskou velkofarmou
v Supikovicich (podnik kromé& Supikovic hospodaii i v katastru sousedniho Hradce — Nove
Vsi a Velkych Kunétic).

Duvod pro vybér této lokality je ten, Ze je soucasti Uzemi, na kterém byly v dubnu
2014 zahajeny jednoduché pozemkové tpravy. Jedna se o supikovickou ¢ast kopce Diklovka
(na mapach téz Na vyhlidce), vysokého 503 m.n.m., ktera je vyznacena i v objednavce studie.
Pokusime se zde kromé jiného ukézat, k ¢emu muizZe institut pozemkovych uprav slouzit,
pokud vyuZijeme jeho moznosti a neomezime se pouze na zptistupnéni pozemkd.
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Dovolime si zde jesté spiSe biografickou poznamku dilezitou pro jeden ze
zavére¢nych vystupa studie: vyvolani jednoduchych pozemkovych Gprav v lokalité nebylo
vyvolano potiebou feSit negativni externality hospodafeni mistnich zemédélcl (lokalni
zéplavy a nadmérnou erozi). Navzdory terénni pochlizce s majitelem zeméd€lského podniku a
se starostou obce Supikovice bezprosttedné po ptivalovych destich v 1ét€ 2014, pti kterém byl
zpracovatelem jasné identifikovan piivod lokalnich povodni, ani starosta ani zemédé¢lec ve
véci ndpravy nepodnikli Zaddné z doporu¢ovanych krok.

K vyvolani jednoduchych pozemkovych Uprav v lokalité vedl az po€in ¢lenky spolku
Silezika, kterd na severnim svahu Diklovky zakoupila 8,5 ha pidy. Pas o délce cca 1 km
rozdélil zemédelcim jednolity pastevni aredl. Byla to hrozba rozdéleni ucelené pastviny, ktera
vedla majitele zemé&délského podniku, za souéinnosti obce, k vyvolani jednoduchych
pozemkovych Uprav. Poznamku uvadime v souvislosti s potiebou zménit podminky pro
vyvolani pozemkovych uprav, upravit podminky pro prosazovéni tzv. spole¢nych zafizeni,
které zeméd€lci v nasem regionu cCasto blokuji a taky v souvislosti s potfebou zvysit
povédomi starostl a starostek o vSech pfilezitostech, které institut pozemkovych Uprav
prinasi.

Ukazkova revitalizani opatieni v obcich na Slovacku, které provadi Dr. Ing. Petr
Marada na ptevazné svych nebo i pronajatych pozemcich s vyuzitim institutu komplexnich
pozemkovych nam ukazuji, jak KPU $patn& vyuzivame pro spole¢na zafizeni na statni nebo
obecni pudé. Zarovenh Maradav piiklad doklada, ze optimalnich feseni je dosazeno jen diky
individualnimu angazma a odbornosti jednotlivce, nikoliv v dusledku systémoveého nastaveni.

Mikropovodi Diklovky kolem zemédélské farmy v Supikovicich. Modré plochy a ¢ara jsou navrhy zasakovacich

jam a vrstevnicového prilehu, ke kterym neni ze strany zemédélct vile.
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Vyznac¢ené mikropovodi v jizni a jihozapadni ¢asti Diklovky méa dnes podobu vyrazné
agrarni krajiny s plochou téméf 43 ha. Prevaznou ¢ast tvofi orna pida a trvalé travni porosty
(po 41%).

V dob¢ piivalového desté dochazi k vybiezeni hlavni struzky (vytoku z rybnika), kterd vytapi
a zana$i bahnem asi 7 rodinnych domt niZe po proudu. | s pofadnym kanalem na pfevedeni
povodiové viny prispiva zajmové uzemi pii 100 mm srazce K povodnové viné ve Velkych
Kunéticich objemem 13 000m®.
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Hodnoty povrchového odtoku pro jednotlivé typy ptd uvadime v tabulce:

Druh pidy Vyméra m? Objem odtoku m? %
Orné pida 173923 6255,76 48,32363
TTP 175266 1888,8 14,59034
Ostatni plochy 5591 165,49 1,278354
Lesy 13741 56,69 0,437911
Vodné plochy 1202 120,2 0,928504
Zastavéné plochy 7517 475,29 3,671455
Cesty 51304 3983,32 30,7698

SPOLU 428544 12945,55 100
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Znamky vodni eroze na polni cesté nad
farmou v Supikovicich (vpravo). Majitel
zemé&délského podniku odmita potiebna opatfeni na
snizeni odtoku z uzemi, namitku, Ze tim zptisobuje
$kody na majetku druhych, ptijima s tsmévem.

Z teSené¢ho mikropovodi odtéka pii
piivalové srazce témét 13 tisic m® vody. To
je priblizné 8% z povodnové viny, ktera se
formuje na Uzemi celého katastru
Supikovic. Odtokova plocha (43ha) pritom
dosahuje jen 4,6% Gzemi katastru.

Navzdory vysokému podilu trvalych
travnich porosti v mikropovodi (41%) se
tyto na celkovém odtoku z Gzemi podileji
pouze 14,6 %. Pfitom cesty, které zabiraji
12% teSeného tizemi, se na povodnové viné
podileji 31%.

Zuvedeného plyne doporuceni
soustfedit se pfi ndpravé stavu na ornou
pudu a cesty.

Vodni eroze na orné pud¢ nad farmou.

Na supikovické ¢asti Diklovky, kde probihaji jednoduché pozemkové upravy, neni
zadna pida ve vlastnictvi statu. V uplynulych letech byla vSechna odprodédna nynéjSim
hospodaiim. Pro spoleéna zafizeni je v Uzemi k dispozici nékolik 1000m? obecni pudy.
Mame zde také Stésti na spolecensky odpovédnou majitelku, ktera deklaruje ochotu ptijmout
vécné biemeno a nechat na svém pozemku zfidit zasakovaci ptikop.
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5.2.2.1.1. Odhad pracovniho vytizeni cilové skupiny v mikropovodi Diklovky.

Pii odhadu pracovni naro¢nosti sanace tudolnice pod velkofarmou v Supikovicich
vychazime z konzultace se stavitelem a spolurealizdtorem slovenského revitaliza¢niho
programu Ing. Pavlem Sutym ze stavebni spole¢nosti Ekostav O$¢adnica.

Pti vystavbé systémi protipovodiiové ochrany v ramci slovenského Programu revitalizacie
krajiny byl postup opac¢ny nez Cinime zde: nejdfive byl znam rozpocet akce (odvozen
z uréeného celkového vodozadrzného objemu systému a vynasoben sazbou 4Eur/m®). Na
zakladé rozpoctu se potom zvolilo feSeni dané lokality. Pro na$ pifipad bude smérodatna
zejména pracnost vyhotoveni typizovaného objektu (napf. jednoduché dievéné hrazky o
objemu 30mq).

Protoze se nam jedna o odhad vytizeni cilové skupiny, zcela zde opomijime pracnost
terénnich Uprav na orné pidé a pii Upravé cest, které jsou z hlediska zadrZeni povodné
z feSeného izemi nejdulezitéjsi, jsou ale téméf uplné doménou rypadel. Moznosti, které pro
zachyceni pfivalové srazky nabizi udolnice pod zdzemim zemédélského podniku, nejsou
velké. Bez jakékoliv terénni upravy mélkého koryta bychom zde jen s vyuzitim rucni prace
zachytili nanejvys stovky metrd kubickych vody.

I na tomto piikladu vidime, ze pokud zeméd¢€lci nebudou nuceni pfistoupit na zadrzovani
vody piimo na obhospodafovanych pozemcich, budou moznosti revitalizaénich tiprav velmi
omezene.

Udolnici (Eervena $ipka na mapce mikropovodi) pii extrémni srazce
prote¢e 13 000 m® vody. Pro vodozadrzny systém je k v minimalni
varianté k dispozici 200m jeji délky. Sitka je predmétem JPU, pro
nase ucely pocitdme s rozmére 6m.

apnq v W

2

Asi 200m dlouhé tdolnice ma dispozice pro hrazky o priimérné dalce 6 m a vysce do 1,5 m.
Udolnice tedy nabizi prostor pro 10 — 12 objektil. V piipads, ze nebudou zrealizovana zadna
vodozadrzna opatfeni ve vysSich partiich feSeného mikropovodi, budou konstrukce v dobé
piivalového desté vystaveny znac¢né zatézi. V této varianté bude proto vhodné instalovat zde
alespon polovinu hrazek dievéno-kamennych (viz ilustra¢ni foto nize). Na rozdil od
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jednoduchych dfevénych objektii znamena dvojnasobnou spotiebu dieva.
f i man s vof . A TSN REYRT TR .

Zjednoduseny odhad spotieby dieva: 6m x 1,5m x
0,5 (hrazka je ptiblizné ve tvaru trojuhelniku) x 2
ks = 9m? co pfi pramémé tloustce tyée 0.1m
znamena spotfebu cca 1m® na jeden objekt (véetng
kula a vzpérek). Pti stavajicich cenach jsou naklady
na ty¢ovinu kolem 1200 K¢&/m?®, cena za dfevo na
jednu bytelnou hrazku je tedy kolem 1 200K¢.

Objem kamene na vylozeni hrazky je ptiblizné: 6 x
1,5 m x 0,5 m x 0,5 (trojuhelnik) = 2, 25 m3, tedy
cca 5t. Idedlni je odpadovy lomovy kamen nebo
kdmen zpoli, kterého maji mistni zemédélci

nadmiru. Pfi cené¢ cca 150 K¢/t by nakup kamene na jednu hrazku vysSel na cca 750 K¢ bez
dopravy.

Pokud by kazdou bytelnou kamennou hrazku nésledovala jednoducha dievéna nebo
pfg:klédané konstrukce (ilustrace nize), spotfeba dieva na jeden takovy objekt by byla cca 0,5
m-.

Ve skuping 5 lidi, z toho 3 0sob z cilové skupiny by méla konstrukce jedné dievéné hrazky
vcetné piipravy materidlu (odkornéni, Giprava délky, hrotu, apod.) a upravy koryta (zapusténi
konstrukce do biehu) trvat maximalné 1 den. Konstrukce dievo — kamenného objektu by
neméla trvat vic, nez 2,5 pracovniho dne.

Celé kaskada o 10 — 12 hrazek (5-6 z kazdého
typu) by tedy méla byt vyhotovena do 21
pracovnich dni, tedy asi za mésic.

Mzdové néklady: mistii (2 os. x 1 més.) 40 tis,
CS (3x15) =45 tis; ndklady na material: dievo
9 m®x 1 200 K& = 10800 K& + doprava;
kédmen 30t x 150 K¢ =4 500 K¢ + doprava.
Odhadované maximalni naklady celkem do
100 000 K¢&. Tato cena nezahrnuje najem Ci
provoz rypadla. Pfitomnost bagru by zvysila
cenu realizace 1 vytvofeny vodozadrZzny objem
v udolnici pod farmou.

Protoze v ramci jednoduchych pozemkovych Uprav v uzemi doslo k pfedbézné dohodé
o vyméné udolnice pod zemédélskou farmou ve vlastnictvi zemédélcti za obecni pozemky,
feSeni nadmérného odtoku v mikropovodi Diklovky navrhne projekéni kancelatr a zrealizuje
jej vysoutézena stavebni firma. V takovém pfipadé bude vhodnégjsi vybudovat v nejuzsich
mistech udolnice alespont dva zemni valy o délce asi 15 - 20m do vysky 1,5 m, na naplavove
strané zpevnéné kamenem. Doslo by tim k fadovému zvySeni vodozadrzné kapacity Gdolnice
na né&kolik tisic m3, k revitalizaci nivniho biotopu a Kk zatraktivnéni lokality. Osazeni
vybudovaného prostoru orobincem a jinymi bahennimi rostlinami by napomohlo nevalné
kvalité¢ vody, ktera odtéka z poli a aredlu ,,zivoc¢isné vyroby*. Vytvoienim kotfenové Cistirny
pod zemédélskou farmou bychom kromé ukézky multifunkéniho spole¢ného zatizeni dosahli i
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ukazku externalizace nédkladii soucasné zemédélské Cinnosti. Eutrofizovanou, tedy Zivinami
vyznamné obohacenou vodu by zeméd€lci méli Cistit na vlastnich pozemcich. V ptipadé
realizace navrzeného opatieni v Supikovicich ¢istirnu zaplatime vsichni.

Nardzime zde tedy na dalSi klicové omezeni uplatnéni cilové skupiny pfi
protipovodiové prevenci: pozemkové upravy jako nejucinngj$i nastroj obnovy poskozené
krajiny nejsou vyuzitelné pro plnohodnotné uplatnéni mistnich nezaméstnanych. Pokud mame
zéjem o zapojeni CS do revitalizace, je zadouci zmeénit podminky realizace spolecnych
zarizeni a umoznit CS ucastnit se obnovy vlastni krajiny.

Dalsi ucast CS pii udrzbé uzemi by vyzadovalo sklizeni biomasy rychle rostoucich
autochtonnich dievin pro energetické ucely nebo produkce s vyssi pridanou hodnotou (napf.
vrbové prouti pro zahradni a parkovou architekturu).

Protoze se téméf polovina objemu povodiové viny v feSeném Uzemi tvoii na orné
pudé, jsou moznosti revitalizace tzemi bez soucinnosti zeméd€lského podniku velmi
omezené. Mira dlouhodobé eroze na polich v zajmovém tzemi nasvédCuje tomu, Ze bez
ucinné pravni obrany ptidniho fondu nemizeme cekat zastaveni nadmérného smyvu pudy
Z iniciativy samotnych zeméd¢lskych podnik.

Pii terénni pochiizce v okoli farmy po
bleskovych povodnich v 2014 zpracovatel studie
majiteli zemédélského podniku dikladné osvétlil
negativni piisobeni neoSetienych polnich cest pti
bleskovych povodnich i vyznam zasakovaci jamy
jako feSeni. Zemédélec vSak zriznych duvodia
opatfeni odmita. Napiiklad kviali nebezpeci pokuty
od Ceské inspekce Zivotniho prostiedi.... Modra
elipsa znac¢i navrh mista pro zasakovaci jamu, viz téZ
foto polni cesty vyse.
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5.2.3. Zavér druhé pripadové studie.

Z uvedeného vypoctu povrchového odtoku vyplivaji priority pfi planovani

protipovodiiovych opatieni v Supikovicich — primarné je zapotiebi fesit intravilan obce,
silnice a orni padu.
Nejucinngj$i  a nejlevnéjsi  technikou
zadrzovani vody ze stfech obytnych domi
je tzv. vodni zahrada (ilustra¢ni foto
vpravo). Jedna se o terénni depresi, do
které je pfivedena voda ze stiechy domu.
Kubatura vykopu je samoziejmé zavisla
od plochy stfechy, vzdy je vSak vhodné
umistit prohluben nejméné¢ 15 m od
zakladi domu.

Rozkvetla destova zahrada v dostate¢né
vzdalenosti od domu.

Pohrani¢ni urbanismus dodnes doklada, Ze voda ze stiech byla obyvateli Slezska
svadéna do trativodil a zasakovana na zahrad€. V piipadé tézkych pld je mozné opatfit hlubsi
vykop kamenem a Stérkem, tedy upravit jej zptisobem, lidové nazyvanym ,trativod”. Tato
technika navraceni vody ze stfech do malého vodniho cyklu splituje po osdzeni vhodnym
rostlinstvem ta nejpiisnéjsi esteticka ptipadné téZ produkéni kritéria.

Pro odtok ze silnic je u polnich a
lesnich cest standardnim feSenim instalace
piejezdového prilehu, kterd svede srazky do
zasakovaci jamy pod ni.

Velikost jamy zavisi od dispozic
prostoru  mezi cestou a  zemé&délsky
vyuzivanym pozemkem, méla by vSak mit
objem alespori Sm?®.

Foto z demonstracni lokality Sileziky ve Velkych
Kunéticich, ¢ast Strachovicky (vlevo): Cervena Cara na
fotografii znac¢i polni cestu, modra Sipka piejezdovy
pruleh ptivadgjici vodu do zasakovaci jamy.

V ptipadé asfaltové silnice je kromé vyuziti stavajicich dispozic cesty a okolnich
pozemkli mozné uvazovat i o vyuziti samotné kanalizace jako pfivadéCe srazek do vétSich
spole¢nych zasakovacich jam. Pozadavek na Upravu povrchu silnice je az poslednim feSenim
Vv ptipadé, Ze stavajici dispozice zadrzeni vody ze silnice neumoziuji. Naklady na upravu
povrchu hlavni silnice Supikovic by se vyznamné snizily, pokud by akce probéhla v rdmci
celkové renovace povrchu hlavni cesty Gdoli, ktera se nezadrzitelné blizi.

Protoze se jedna o Upravy v intravilanu, pracnost jejich vyhotoveni a mira potiebné

vV

kvalifikace budou vyssi nez u objektt v krajing.
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JiZ po prvni pochlizce zastavénou ¢asti Supikovic je ziejmé, ze odtok deStové vody ze
stfech 1 komunikaci je fesen jejim odkanalizovanim do hlavni vodotece. Mnozstvi mfizovych
poklopti na okraji hlavni vozovky a okapy stiech ustici do kanalizace ¢i pfimo do potoka
nasvédcuji tomu, ze nejvetsi prekazkou navraceni destové vody do kolobéhu v Supikovicich
bude faktor kulturni.

Je velmi pravdépodobné, ze navrh vyhlasky o povinném zasakovani srdzek z budov a
zpevnénych ploch by se potkal s odporem vetejnosti. I kdyz je ziejmé, ze se obCané takto
vzajemné poSkozuji a piispivaji k vysuSovani své krajiny, lidé vlozili urcité prostiedky a sviyj
Cas do systému odkanalizovani srazek a snahu o zménu tohoto systému budou vnimat jako
mareni své investice, piipadné poskozovani své nemovitosti. Mnoho nevhodné renovovanych
budov vybizi k ndmitce, ze zasakovani vody na pozemku umocnuje problém s vihkymi
obydlimi. Zvysena tGroven nedavno dokoncenych chodnikd nad asfaltovou silnici je dalsi
komplikaci pro zasakovani srazek na travnatych plochach kolem hlavni silnice.

O snaze co V nejvétsi mite odvodnit sviyj katastr svédéi i nedavné zasahy v extravilanu
Supikovic. Byla vysusena stala laguna nad mramorovym lomem, star$i zatopena téZebni jama
V bezprostiedni blizkosti je po zasahu také zcela bez vody. Usili o diislednou ochranu svych
obyvatel doklada i nedavny vykop odvodiiovaciho piikopu pod piirodni pamatkou Spicak,
kde by zachyceni vody mélo pro syceni mistnich zdroji zvlasté velkych vyznam.

Supikovice by mohly byt odstra$ujicim piikladem zvySeni pravomoci obci pfi
hospodareni s vodou v katastru samospravy. Ptitom je ale nespojitost mezi praktickou ¢innosti
a soucasnym stavem poznatkd typickym znakem dne$niho rozhodovani nejen o krajiné. Na
jedné strané naSe Skolstvi generuje hydrology ¢i poucené krajinné ekology, na druhé strané
v fadé piipada rozhoduji lidé bez nalezité pripravy. Piedpokladem posileni pravomoci obci je
proto nejenom zvyseni povédomi mistnich lidi o hydrologickych principech, ale zejména
institucionalizace hydrologického poradenstvi pro rozvrhnuti a vystavbu protipovodiiovych
systémd.

Urc¢ité vychodisko pro zvraceni trendu vysusovani Supikovic bychom snad mohli/y
najit v jejich vefejném prostoru. Téma Ubytku vodnich zdroju je zde pfitomné, o vydatnosti
prament se mluvi mezi obyvateli i v mistnim periodiku. Divodem nadprimérné popularity
tématu je napojeni vodovodniho fadu obce na 2 zdroje piimo v katastru. Zdroje zasobuji i
Velké Kunétice, doby extrémniho sucha je mozné rozpoznat podle snizeného tlaku ve
vodovodnim kohoutku. Absence souvislosti mezi odvodiiovanim katastru a sycenim spodnich
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vod potvrzuje hlavni pfekazku napravy hydrologickych poméri na$i krajiny, totiz mizivé
povédomi o kolobéhu vody v ni (4.1.).

Pro podporu tohoto tvrzeni nahlédnéme jest¢ do vydani obecniho zpravodaje ¢. 1
z roku 2012, kde vedle sebe stoji informace o pokroc¢ilém stavu piiprav zkapacitnéni koryta
Kunéticky na dvacetiletou vodu, doporuceni obnovovat piikopy a kanaly na hranicich
pozemki obCani a zprava o nizs§i vydatnosti zdroji pitné vody v katastru. Misto souvislosti
mezi odvodiovanim katastru a snizovani vydatnosti vodnich zdroji je pfipomenut
celosvétovy problém s pitnou vodou. Podobné bez souvislosti s vysuSovanim uzemi je v ¢isle
z 2. 7. 2015 mezi ,,Cinnostmi a akcemi které hybou Zivotem v obci® uvedeno zprovoznéni
destové kanalizace podél silnice 11/455 ve stiedu obce.

Vzhledem k masivnimu vyskytu ,,slepoty vii¢i kolobéhu vody* je ziejmé, ze schopnost
vidét v souvislostech rychlé odvadéni srazek z izemi a tibytek vodnich zdroji neni otdzkou
individualnich schopnosti, ale projevem obecného paradigmatu.

Problém s nedostatkem vody Vv obci md prevazné lokdlni priciny a pokles vodnich
zdrojii je Mozné zvrdtit lokdlnimi opatienimi pro zasakovani srazek. \ ptipad¢é realizace
vodozadrznych opatieni zaroven nebudou ob¢ané Supikovic posilat povodiiovou vinu do nize
polozenych Velkych Kunétic a dale do polskych obci v povodi Kunéticky, jak tomu bylo
naposledy v 1ét¢ 2014. Dostate¢né a vyrovnané mnozstvi vody v katastru navic zasadné
ptispé&je k zachovani klimatickeé atraktivity podhorske obce.

Nejucinnéjsim prostfedkem zvraceni trendu vysuSovani katastru skytaji komplexni
pozemkoveé upravy, které v obci jesté neprobéhly. Piedpokladem zmény trendu je hlubsi
pochopeni problému vysuSovani krajiny reprezentaci obce a jeji snaha vytvaiet spolecnd
zatizeni pro sbér destové vody piimo v intravilanu. Jak vidime na piikladu jinych obci
V regionu, bez angazovaného a informovaného zastupitelstva nemize dojit k plnému vyuziti
potenciélu institutu pozemkovych Gprav. Tento problém se da ale Géinn¢ fesit osvétovymi
akcemi pro zastupitele samosprav, projek¢nich kancelaii, odpovédnych ufadd. Neni vSak
zfejmé, jak postupovat v ptipadech Velké Krase ¢i Hradce Nové Vsi, kde dohodu o vystavbé
vodozadrzného objektu na zemédé€lskych pozemcich v ramci komplexnich pozemkovych
Uprav limituje stanovisko v§emocnych hospodaru.

Revitalizace katastru muze vSak zacCit hned a to v mistech, kde je nejmensi odpor
vlastnikli pozemki ¢i jejich najimateld, pfipadné na pozemcich obecnich a statnich. Velmi
vhodné by bylo prioritné opatrit zasakovacimi zarizenimi zejména budovy ve vlastnictvi obce
a prijat vyhlasku o povinném zasakovani destovych vod z budov na piilehlych pozemcich
alesponi pro nové budované ¢i rekonstruované stavby.

Svépomocna realizace systému protipovodiiové ochrany obci by pfinesla desitky
smysluplnych pracovnich ptilezitosti na nékolik let. Bliz§i uréeni pracnosti neni mozné bez
urceni rozmisténi objektil a dispozic danych mist.

Na piikladu Supikovic mizeme vSak pln¢ ukazat rozdil mezi starym a novym vodnim
paradigmatem. V ramci tradi¢niho pfistupu feSime bleskové povodnové stavy odvedenim
srazek a zkapacitiovanim koryta Kunéticky na N-lety pratok. Kvili rostoucimu tlaku na jeho
kapacitu bylo na posledni Upravu hlavniho toku lokality proinvestovano celkem 40 mil. K¢
(udaj cerpame z Duvodové zpravy pro Zastupitelstvo Olomouckého kraje ze dne ze dne 29. 6.
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2012).

I kdyZz nemizeme naklady potfebné k realizaci navrzené¢ho vodozadrzného objemu
stanovit piesné, pokud orientaéné pouZijeme cenu 165K¢&/1m3,se kterou uvazujeme i v piipadé
opatieni v ¢asti katastru Ceské Vsi, pro Supikovice ndm vychéazi naklady na vybudovani
systému protipovodiiové prevence pied bleskovymi povodnémi pii 100% objemu povodnoveé
viny z extrémni srazky na cca 25 mil. K¢ (160 000 x 165). Protoze jsou vSak upravy
sumou vyssi. Zminénych 40 mil. je pfitom realistickym stropem revitalizace intravilanu obce.
Z hlediska efektu na vodni zdroje v obci je zadouci vybudovat i jen ¢ast vodozadrzného
objemu.

Jak podotykame pii objasnéni vychodisek studie, toto srovnani nakladu na rizné typy
opatieni nemd implikovat odmitdni ochrany zastavénych ¢asti obei upravou koryt.
Navrhovana vodozadrzna opatieni jsou funkcni v pfipad€ piivalovych srazek. V piipadé
velkych povodni, kdy v prabéhu nékolika dnti spadne nékolik stovek milimetra srazek, je
koryto toku s dostate¢nou kapacitou jednozna¢né plauzibilnim feSenim. Je vSak stejné
dilezité¢ dbat na dostatecnou vodozadrznost celého mikropovodi a kazdého typu tzemi a
piestat se zbavovat zivotné dilezité substance jako ¢ehosi nezadouciho.

5.3. Pfipadovi studie tieti: ¢ast katastru Ceské Vsi

Seminat k vodozadrznym opatfenim, ktery zpracovatel uspotadal v listopadu 2014,
oslovil zejména starostu Ceské Vsi, jedné z nejvétsich obci Jesenicka. Hluboky udolni reliéf
podhorského katastru ptedurcuje k bleskovym povodnim po intenzivni srazce. Zvlasté
mikropovodi toku Zlebnik trapi obyvatele nemovitosti v jeho niz§ich partiich. V nasi studii
proto nemuizeme opomenout souvislost, Ze spoluautofi studie vyhotovili hydrologickou
bilanci a navrh protipovodiiovych opatfeni pro nejhiife postizenou &ast katastru Ceské Visi.
Sou¢asti navrhu opatfeni je i nabidka spolurealizatora slovenského programu P. Sutého vyslat
do lokality na potfebnou dobu zkuseného vedouciho pracovnika (tzv. vodniho mistra).
Zapojeni lidi ohrozenych socidlnim vyloucenim je za danych podminek mozné realizovat ve
spolupraci s Uradem prace CR.

Ceska Ves by mohla byt ukdzkou samospravy, ktera protipovodiiova opatfeni realizuje
individudlnim projektem bez zvlastni podpory statu. Piekazka realizace vodozadrznych tprav
toku Zlebnik spogiva v tom, Ze obec nemi moznost rozhodovat o tpravé toku ve svém
katastru a samoziejmé Upravu nemuze realizovat.

Se zvolenim starostu obce zde piebirame vystup hydrologické analyzy zajmového
Uzemi, jakoZ i navrh objemu a typu vodozadrznych objektd. Budeme z ng vychéazet pfi
odhadu vytizenosti cilové skupiny pii realizaci navrzenych opatieni (nize). Podobné jako
v piipadé¢ Supikovic, i zde bude mozné porovnat odhadované naklady na vystavbu
vodozadrznych objekta s investicemi, které do toku v roce 2011 vlozil jeho spravce.

I kdyZ nas z hlediska vytézitelnosti cilové skupiny i z hlediska komparace naklada
bude primarné zajimat tok Zlebnik, kterého povodi zabira nejvétsi plochu v zajmovém Gzemi
(72%), navrh preventivni protipovodiiové ochrany &asti katastru Ceské Vsi pracuje se tfemi
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mikropovodimi. Jak vyplynulo z hydrologickeé analyzy a terénniho Setieni, z dalSich dvou
rozlohou vyrazné¢ mensich mikropovodi ptitéka do zastavéné casti obce az 57% objemu vody
Z celého feSené¢ho tzemi. ProtoZe je divodem nadmérného odtoku nevhodné obhospodatovani
zemédé@lskych ploch v mikropovodich, bude pro nase ucely ptinosné pftiblizit i tyto dvé
lokality.

5.3.1. Zakladni charakteristiky rFeSeného izemi.

Mapa povodi

CeskaVes

ostatne
zastavané plochy
Ceskd Ves

o

Googleearth
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Lesni cesty v mikropovodi Zlebniku jsou pfi
extrémni srazce zdrojem ptivalového viny o objemu
cca 2 500m?

e

Prohloubeni a narovnani toku, ziejmé poziistatek
stavebni akce z roku 2011, urychluje odtok vody
Z izemi a umociiuje povodiiovou vinu v zastavéné
Casti obce.
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Mnozstvi kamene ze stavby z roku 2011 mtze
slouzit jako material pro dievo-kamenné hrazky
zadrzujici ptivalovou srazku.
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je proti protrzeni.



Silezika, zapsany spolek, Supikovice 2, 790 51, IC: 265 73 555, www.silezika.org,
silezika@silezika.org, 608 725 380

Dalsi dvé mikropovodi feSeného uUzemi tvoii zpfevazné casti zemédé€lsky
obhospodafované pozemky. Krom¢ velkych ptidnich celkl trvalych travnich porostd ke
Skodam v zastavéné Casti obce ptispiva orba po spadnici a narovnané melioracni kanaly.

Pravobocény piitok Zlebniku, meliora¢ni kanal o délce 600m, je ukryty v liniovém porostu. Kanal
S mirnym spadem pfetina louky v pulce, sbira srazky ze zemédélské krajiny a odvadi je dale do ustfedniho toku
mikropovodi.

5.3.2. Vypocet objemu povrchového odtoku z FeSeného tizemi.

Urceni hodnot CN kiivky je obdobné, jako v pfipadé katastru Supikovic.
Dominantnim zastoupenim pud jsou pseudogleje, zejména na zemédélské pudé. Pro
zjednodusSeni vypoctu byla tedy uvazovana nizsi celkova propustnost pid pii plném nasyceni
a nizké drenazi, s vySsi hodnotou u lesnich porostid. Kromé typu pidy je klicovym faktorem
zpusob obhospodafovani. Nejvyssi povrchovy odtok v lesich zplsobuji lesni cesty a
nerekultivované ptiblizovaci linky. Pokud jsou oSetfeny piejezdovymi prilehy ¢i odrdzkami,
srazky jsou prevazné odvadeény do koryta potoka a podili se tak na Cetné roklinové erozi.
Zemédelska ptida je vyuzivana bud’ jako trvaly travni porost, nebo jako ornd piida obdélavana

po spadnici.
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V nésledujicich tabulkach uvadime rozlohu kazdého typu pudy v daném mikropovodi

a vypocteny povrchovy odtok pfi srazce 100 mm.

Mikropovodi 1 (Zlebnik) Plocha [m?] Objem odtoku [mq]
TTP 219325 2363,61
Orna ptda 142457 5123,97
Lesy 2941960 12138
Ostatni 169511 5017,4
Cesty 30116 2338,25
Spolu 3503369 26981,23
Mikropovodi 2 Plocha [m?] Objem odtoku [m®]
TTP 45018 485,15
Lesy 121667 501,98
Orna ptida 260501 9369,84
Zastavéné plochy 1033 65,32
Cesty 1568 121,74
Spolu 429787 10544,03
Mikropovodi 3 Plocha [m?] Objem odtoku [m®]
TTP 98082 1051,01
Orna ptuda 551206 19826,08
Lesy 326839 1348,48
Zastavéné plochy 11049 698,62
Cesty 5256 408,03
Spolu 992432 23332,22

Pfi extrémni srazce tedy z ifeSeného uzemi odtéka celkem 60 800 m3. Nejvétsi
povodiiova vina, témé&f 27 000 m®, se tvoii v mikropovodi 1 (Zlebnik). Je to piiblizné 43%
celkového objemu z feseného tzemi, pticemz plocha povodi 1 tvoii necelych 72% vsech tii
mikropovodi. Tato disproporce je dana tim, Ze vétsinu povodi Zlebnika pokryva lesni porost.

Naproti tomu vyznamnou cast druhého a tietiho mikropovodi tvofi zemédélska
krajina. I kdyZ tyto dvé mikropovodi zabiraji jenom 28% feSeného uzemi, povrchovy odtok
Z nich dosahuje t¢mét 57% celkového objemu povodiiové viny generované na feSeném tizemi.
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5.3.2.1. Odhad pracovni vytizenosti cilové skupiny v mikropovodi Zlebnik.

Pii odhadu vytiZzeni cilové skupiny se soustfedime na mikropovodi Zlebnik, kterého
optimalni Uprava vyzaduje zejména ruéni praci pii instalaci dievénych a dievo-kamennych
hrazek. Pro dalsi dvé mikropovodi feSen¢ho izemi jsou navrZzeny zejména terénni Upravy a
proto se jimi nebudeme déle zabyvat. Zminime jesté, Ze zadouci je i opatieni pro stabilizaci
dna dvou zahloubenych kanalti pomoci pti¢nych prahi, tedy pomoci opatieni, které vyzaduje
rucni praci jedné skupiny v délce nékolika mésicti. Optimalnim feSenim je ovSem piipodob-
néni koryta k meandrujicimu toku.

Navrzena struktura vodozadrznych opatieni v povodi Zlebniku o celkovém objemu 16.000 m®
pocita s:
e 200 ks prekladanych hrazi s celkovym objemem 6 000 m?® (tedy primémé 30 m® na
hrazku);
e 200ks odrazek na lesnich cestach opatfenych zasakovacimi jdmami o primérné kuba-
tufe 5 m®, celkem opatieni zadrzi 1000 m?,;
e 2500 m vrstevnicovych piikopt o kapacité 6 250 m?;
« 1 ks gabionové hraze o kapacité cca 200 m?;
e 4 ks vodnich nadrzi s objemem cca 2550 m*;

Pti odhadu pracnosti se nebudeme zabyvat instalaci odrazek na cestach ani budovanim za-
sakovacich ptikopl. V mistnich lesich totiZ pfevazuje praxe odvadéni vody z cest na zpiisob
ptejezdoveho spadového prilehu, ne pomoci dvou rovnobéznych dievénych zerdi vytvaieji-
cich korytko. Budovani svodnic je tedy provadéno pomoci mechanizace.

Zasakovaci ¢i vrstevnicové prikopy na zemédélskych pozemcich jsou v dané chvili, na-
vzdory jejich nesporné potiebnosti, zcela nepriichodné (4.3.). Reprezentaci Ceské Vsi navrhu-
jeme jejich prosazovani v ramci komplexnich pozemkovych Gprav, které v obci jesté nepro-
b&hly. Stejné Zadouci je v ramci KPU prosazovat bezprostiedni okoli melioraénich kanalt
Vv povodi 2 a 3 jako mist pro spoleéna zatizeni (pro revitalizaci nivy).

Nebudeme se dale zabyvat ani konstrukci 4 vodnich nédrzi, které jsou rovnéz néplni pro zruc-
ného strojnika.

Vychodiskem odhadu pracnosti prekladané hraze je vyhotoveni jednoho objektu, vCet-
né piipravy a zpracovani materialu za 1 den ve skupin€ o 5 osobach (z toho 3 z cilové skupi-
ny). Vzhledem k velkému mnozstvi kamene v misté pocitame s jeho vyuzitim jako vyplné
drevénych konstrukei a jako vyplné vétsi gabionové hrdze ve spodni ¢asti toku s vyznamné
erodovanym korytem.

Fyzickou naro¢nost vystavby hrazek by zmirnila pfitomnost rypadla alespon
v n¢kterych fazich realizace. Zejména zatlaCovani ktli do kamenitého dna koryta je fyzicky
znacné namahavé, stejné€ jako soustfedéni kamene potifebného ke konstrukei gabionové hraze.

V ptipad¢ hrazek pocitdme s tfemi ¢tvrtinami jednoduchych dfevénych a ctvrtinou

dfevo-kamennych konstrukci. Tedy 150 ks drevénych a prekladanych hrdazek by méla stan-
dardni pracovni skupina zvladnout za 150 pracovnich dnil, tedy asi za 7,5 mésice.
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Pro naro¢nost 50 ks kombinovanych hrazek poc¢itame s oboustrannym oplasténim, tedy
dvéma dny na dievéné komponenty a jednim dnem na vyskladani kamene. Je to o ptl dne vic,
nez v pripadé Supikovic (5.2.2.1.), protoze pocitdme s ru¢nim ptiblizovanim kamene.

Celkové bude na 50 kombinovanych hrazek o primémé kapacité 30m® zapotiebi 150 pracov-
nich dnd pro jednu pracovni skupinu. Tedy asi 7,5 mésice.

Upravu mikropovodi Zlebnika by v piipadé dostatku ,,vodnich mistra“ bylo zadouci
realizovat se dvéma skupinami, pricemz pocet zkusenych vodnich délnikd ve skupiné se po
zauceni nezkuSenych pracovnikii mize zredukovat ze dvou na jednoho.

Ilustra¢ni snimek gabionové hrazky.

Pii odhadu pracnosti gabionové hraze budeme pocitat
‘ S jeji kubaturou danou rozméry: 12 x 1,5 x 0,5 m x 0,5,
"~ . tedy s 4,5 m? kamene o hmotnosti cca 9 tun. Realizaci
by urychlila ptitomnost nakladace pro ptiblizeni kame-
ne, neni vSak nutnou podminkou.
Pokud ze zkuSenosti s praci s kamenem s cilovou sku-
pinou vyvodime, Ze 5 ¢lenna silové rizné disponovana
skupina je schopna za den ulozit asi 4t (0,5 traktorové
vlecky) materidlu, gabionovou hrazku by mélo byt
mozné vyskladat za maximalné 4 dny i s vypletem dréa-
téného kose. 1 kdyz je Vysledna cena vytvorené¢ho vodozadrzného objemu u gabionu vyssi nez
v predeslych piipadech, jeji vyznam spociva v zabezpeceni niz§ich partii povodi proti zbyt-
kim piipadné protrzenych hrazek z vyssich ¢asti toku. Masivni hraz by méla vzdy ukoncovat
kaskadu hrazeni, jeji vyznam tedy nelze hodnotit jen z hlediska zadrzeni vody.

5.3.3. Zavér tieti pripadové studie

Navrh systému protipovodiiové ochrany zhodnocuje vyznamnou charakteristiku
feSeného Uizemi a tim je jeho vodnatost. Tuto zékladni devizu lokality je moZzné s pomérné
nizkymi naklady vyuzit pro rozvoj chovu ryb v malych vodnich nadrzich a podnitit tak rozvoj
mistni ekonomiky na bazi vodnich zdroji. Zadrzenim vody v lokalité na zptsob prito¢nych
kaskadovitych jezirek navic dojde k vyznamnému zvySeni atraktivity uzemi pro rekreaéni
ucely. Mikropovodi pfitom svoji priitonosti spliiuje podminky pro realizaci vodozadrznych
opatfeni malého rozsahu, co se odrdzi na investiéni naro¢nosti vystavby navrzenych
vodozéadrznych objekti.

Pro funkcéni a bezrizikovy systéem preventivni protipovodiiové ochrany uzemi je
zapotiebi vybudovat nejméné 16 000m?® vodozadrzného objemu v mikropovodi Zlebniku, pro
dalsi dvé mikropovodi je doporu¢eny objem 6 000 m® a 14 000m?, celkem pro viechny 3
povodi tedy 36 000m3.

Protoze jsou pro vznik bleskovych povodni nejrizikovéjsi mikropovodi 2 a 3, navrh
systému protipovodiiové ochrany doporuéuje Ceské Vsi soustiedit se pii realizaci
vodozadrznych opatieni primarné na tato dvé tzemi.
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Dominantnim navrhovanym technickym feSenim tpravy povodi Zlebniku jsou
dieveno-kamenné a dfevéné hrazky instalované kaskadovit¢ od urovné toku, kde jsou
rozpoznatelné prvni projevy nadmérné eroze koryta. V nizsi ¢asti toku ma jeho niva dispozice
k nejméné 4 chovnym nadrzim s objemem kolem 2 500m®. Ve dvou mensich povodich je
podél stavajicich meliora¢nich kanala zapotiebi vyhloubit jamy veliké dle dispozic pasu mezi
strouhou a zemédé€lskou plochou. Melioracné upravené udolnici je tak mozné navratit
charakter c¢lenit¢ nivy, kterd je v pfirozeném stavu vyznamnych vodozadrznym
mechanizmem.

P#i odhadu ceny opatieni vychdzime z koeficientu 4 Eur/110 K&/1Im? vybudovaného
podminkam slovenského programu protipovodiové ochrany cenu navysime o 50%, tedy na
cca 165 K&/1m3. Odhadovana cena zadrzeni 36 000 m? je tedy pfiblizné 6 mil. K&.

N43 hruby odhad ceny vodozadrzného systému v zajmovém tizemi Ceské Vsi miizeme
porovnat s naklady akce ,,Odleh&eni Zlebniku k.G. Ceska Ves®, ktera byla realizovana v roce
2011. Néklady ve vysi 6 495000 K¢ byly hrazeny v rdmci II. etapy programu ,,Podpora
prevence pred povodnémi® (udaje cerpame Z Duvodové zpravy pro Zastupitelstvo
Olomouckého kraje ze dne ze dne 29. 6. 2012 a seznamu protipovodinovych opatfeni na
serveru spole¢nosti Hydrosoft Veleslavin www.wmap.cz).

Z uvedeného kromé jiného plyne, Ze je zapotiebi poskytnout ziizovateli programu
»Podpora prevence pied povodnémi® informace o moznostech protipovodiové prevence
pomoci vodozadrznych objektii, stejn€ jako nabidnout tyto poznatky a zkuSenosti krajskému
zastupitelstvi, které ptidélovani prostiedkli schvaluje.

Tok Zlebnik spada pod Spravu vodnich toku statniho podniku Lesy CR se sidlem ve
Frydku — Mistku. V prubéhu cervna 2015 proto zpracovatel studie telefonicky kontaktoval
vedouciho podniku Ing. Nemcanského a dotazal se na proveditelnost navrzenych
vodozadrznych opatieni na Zlebniku.

Pan Némcansky kromé jiného sdé¢lil, ze do 22. 6. 2015 miize vetejnost pripominkovat
Narodni plan povodi Odry, Navrh planu pro zvladani povodnovych rizik v oblasti povodi
Odry, a Navrh Planu dil¢iho povodi Horni Odry. Tyto dokumenty budou v platnosti v letech
2015 — 2020, jejich garantem je s.p. Povodi Odry. Pan Némcansky rovnéz informoval, ze
zadna z jesenickych obci nepodala podnét k uprave tokl ve svych katastrech.

Zpracovatel proto vzapéti uvédomil zastupce obci v povodi teky Belé, se kterymi
v ramci ptipravy studie komunikoval (Béla pod Pradédem, Ceska Ves, Pise¢na, Hradec —
Nova Ves, Mikulovice). Starosta Ceské Vsi pfevzal iniciativu a po domluvé s kolegy zaslal
spravci tokit hromadny podnét k upravé problémovych tok na zpisob zadrzovani vody
V hornich partiich mikropovodi, ¢i na zptsob hrazeni bystfin, jak jsou tato opatfeni znama
absolventiim lesnickych $kol. K iniciativé se pfipojili rovnéz obce mikroregionu Zulovsko a
Javornicko.

Pro definitivni vyhodnoceni dopadii tohoto postupu zdola bychom museli ¢ekat
nékolik let a pfi tomto ¢ekani piipadné podporovat Usili mistnich o zlepseni svych zivotnich
podminek. Uz ted’ ale vime, ze na eventudlnich realizacich spravce toku by se CS podilela jen
minoritné, a Ze zahajeni a zfejmé ani charakter Uprav nebude korespondovat s potfebami obce
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a se zajmem redukovat ohrozeni niZe poloZenych toku a samosprav, ani hrozbu ztraty vodnich
zdroji. Vime tedy, Ze reseni lokalniho problému nezohledni tu nejzakladnéjsi, komundlni
perspektivu.

Iniciativa jesenickych obci vytvati alespoit vhodné podminky pro realizaci pilotniho
regionalniho vodozadrzného projektu se zapojenim cilové skupiny (vice 6.2.). Vize zaostalého
a strukturalné postizeného Jesenicka jako regionu, ktery progresivné odpovida na probihajici
klimatické zmény a masivné buduje systémy protipovodiové prevence pii zapojeni mistnich
nezaméstnanych lidi je vSak realistickd pouze v ptipadé, Ze budou odstranény vySe popsané
zakladni piekazky ze strany spravci vodnich tokd a zemédé€lca.

6. Diskuze.

K vyhodnoceni nékterych aspektli nasi problematiky bude v dalsim obdobi potiebné
sledovat vyvoj zejména v téchto lokalitich Jesenicka:

o Ceskd Ves: revitalizace 3 mikropovodi pravidelné ohrozujicich zastavénou &ast obce
(Cast 5.3.). Piipad demonstruje omezeni potieb obce ze strany spravce toku a zemedél-
ského podnikatele hospodariciho ve vodosbérném tizemi.

e Supikovice: pribéh a vysledek jednoduchych pozemkovych uprav na Diklovce, ze kte-
rych muze vzejit ukazkové vodozadrzné feseni v zemédélské krajing (5.2.2.1.). Bude
mozné dolozit ptredpokladané spolecenské dopady hydrologické analyzy katastru
(5.2.3)).

e Zulovd: méstecko V soucasnosti pfipravuje zadost o podporu vystavby protipovodiio-
vého projektu v ramci aktudlni vyzvy OPZP. Jako podklad pro projektovou Zadost
meéstu poslouzi hydrologicky posudek a navrh systému v problémové ¢asti katastru
pod Bozi horou od spoluautori studie. V pfipadé podpory zadosti ma projekt Sanci na
realizaci v roku 2016. Je otazkou, do jaké miry se méstu podaii prosadit navrzeny sys-
tém protipovodiiové prevence u mistniho zemé&dé€lského podniku (viz prekazky reali-
zace 4.3.), je vSak téméf jisté, ze stavebni prace by provedla standardni stavebni firma.
Se starostou byla diskutovdna moznost stanovit jako podminku vetejné soutéze zapo-
jeni CS do stavebnich praci. P¥ipad Zulové je vSak vyjimeény zejména tim, Ze
V problémovém vodosbérném tizemi se nevyskytuje zadny pravidelny ani obCasny tok
ve spravé statniho podniku. Takova situace je velmi netypicka a i pfipadné realizace
Uplné varianty navrzeného systému (terénni zasahy na okraji zeméd¢lské pudy a u
cest) nemuze byt chapana jako piiklad Siroce uplatnitelného feseni.

o Mikroregion Zulovsko (8 obci): si v druhé piilce Eervence t.r. objednava hydrologicky
posudek s navrhy opatfeni pro kazdy katastr (viz metodologie 3.). Spolu s aktivitou
obci v povodi feky Bélé a mikroregionem Javornicko (5.3.3.) jsou tedy na Jesenicku
vytvoreny predpoklady pro pilotni regionalni projekt se zapojeni CS (vice 6.2.).
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V posledni ¢asti studie se pokusime shrnout v textu roztrouSené podnéty k diskuzi a
pokusime se o formulaci dil¢ich zaveri, ke kterym nés dovedly pokusy realizovat
vodozadrzna opatieni v marginalizovaném podhorském regionu. Pii pokusu o formulaci
pozadovanych systémovych zmén vychazime ze stietu s mechanizmy, které znemoziuji

cey

piimocaré zapojeni nezaméstnanych mistnich lidi do obnovy krajiny, ve které ziji. Jejich
odstranéni je mozné vesmés pouze zakonnou Upravou, jejichz dalsi upfesnéni pfenechdme
odbornicim/kiim na legislativu. Jsme si védomi toho, ze navrhované zmény by i v piiznivé
naklonéném spolecenském prostiedi probihaly 1éta az desetileti. Obavame se, Ze v naSich
podminkach bude mozné jen velmi téZko prosadit zejména opatieni na zemédélské pudg,
které bez ptijatelného zdiivodnéni tato zajmova skupina podnikatelli razantné odmita.

1)

2)

3)

Obce by mély mit moznost pfijmout a vymahat vSeobecné zavaznou vyhlasku o
zasakovani destovych vod ze stiech budov a ze zpevnénych ploch ve svém katastru.
Jako minimalni variantu Ize navrhnout platnost vyhlasky pro nové stavéné Cci
rekonstruované budovy a zpevnéné plochy. Kanalizovani destové vody ze stiech
budov a cest vytvafi zna¢na povodiiova rizika pro nize poloZené obce a zapfiifiuje
pokles vydatnosti mistnich vodnich zdroju (5.2.3.). Idedlnim vychodiskem pro jednani
samosprav v této véci by bylo pfijeti narodni legislativy o zachazeni s dest'ovou
vodou. Vyznamny posun by rovnéZ znamenalo piijeti narodni legislativy, ktera by
definovala odpovédnosti jednotlivych klicovych aktérti pti ochrané vod na trovni
katastrt.

Obce by mély prioritné a s vyuzitim vlastnich pracovnikl realizovat opatieni pro
zasakovani vod z obecnich budov a zpevnénych ploch nebo poskytnout vlastni
pozemky pro tyto ucely. Technicka feSeni protipovodiiové ochrany proti bleskovym
povodnim je mozné nachazet téméf za vSech okolnosti. Je K tomu zapotiebi vile
mistnich aktérd a jejich ochota ¢i nejlépe povinnost vyuzivat k feSenim
protipovodiiové ochrany kvalifikované hydrologické podklady.

Studie potvrzuje potiebu posileni pravomoci obce v otazce vodohospodarskych uprav
ve vlastnim katastru. Divody a varianty feSeni rozebereme niZe.

4) Jak dokladaji piipady Ceské Vsi, Kobylé nad Vidnavkou a dalsich Jesenickych obci

5)

6)

postihovanych lokalnimi z&plavami, bylo by velmi vhodné zménit podminky pro
vyvolani komplexnich pozemkovych dprav (4.3.). Nejen v uvedenych piipadech
dochézi k blokovani pozemkovych Uprav ze strany majoritnich vlastnikit nebo
najimateltl pidy. Vzhledem k nastaveni narodni zemédélské politiky maji tito aktéfi
vSechny divody pro udrzeni status quo.

Jak vidime v Hradci — Nové Vsi (5.1.), Velké Krasi, Pise¢né a dalSich obcich, ani
institut pozemkovych uprav nezarucuje, Ze budou prosazena spole¢nd zafizeni na
ochranu obyvatel. Mély by tedy byt zvySeny pravomoci obci pro prosazovani
spolecnych zarizeni protipovodiiového managementu katastru. Ochrana pted
bleskovymi povodnémi a zamezeni ztraty vodnich zdroji je podle naseho néazoru
prioritnim vefejnym zdjmem, ktery je nadfazen pohodlnému provozu zemédélskych
podnikl ¢i jinym z&jmim jednotlivce. Nejvétsi vahu pii rozhodovani o spole¢nych
zafizeni by méla mit obec a z4jem jejich obcand.

Jednim z prioritnich cild pozemkovych tprav by mélo byt dosazeni vyrovnané
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hydrologické bilance feSeného uzemi. Tento diraz by mél byt kladen uz pii
koncipovani Gzemniho planu katastru. Absence vodohospodatskych koncepci uzemi
doklada hodnotu, kterou vodé¢ v nasi kulture prikladame.

7) V piipadé zajmu obce, by tato méla mit moznost zapojit se do realizace stavebn¢ méné
naro¢nych spoleénych zatizeni (jednoduché vodozadrzné objekty (5.3.), vysadba a
udrzba mezi, remizkt (5.2.2.1.1.), apod.). SoutéZeni o realizatora je dal§im krokem
k odcizeni lidi a krajiny. Prdvo obce podilet se na realizaci spolecnych zarizeni
vzeslych z pozemkovych Uprav by otevielo cestu k vyznamnému zapojeni CS.

8) Majitelé lesii (s. p. Lesy CR, obce, cirkve, fyzické osoby) by se méli finanéné podilet
na sanaci poskozené lesni krajiny (sanace eroznich ryh, strzi, roklin). Mélo by byt
rovnéz piisnéji dohlizeno na dodrzovani zakona o hospodateni v lesich, zejména na
sanaci nepotiebnych ptiblizovacich linek.

9) Co nejrychleji by méla byt odstranéna situace, kdy majitelé a ndjemci zemédeélské
pudy nepodnikaji Zadné kroky k, nebo otevirené brani vyhotoveni vodozadrinych
objektii na svych pozemcich a zptsobuji svym hospodafenim $kody obyvatelim nize
polozenych uzemi. Z jedndni dneSnich zemédélch a lidi odpovédnych za nastaveni
dotacni politiky je patrné, ze je nezajima, jak 0 jejich ignoranci budou smyslet
generace, které naplno pociti disledky naseho dnesniho ptistupu k vode¢.

K napravé stavu je podle naseho nazoru zapotiebi pfijmout narodni legislativni upravu
o vyhrazeni vice neZ 2% obhospodafované vyméry pro mimoprodukéni funkce,
zejména pro sbér deStovych vod (pufrovaci zony, mokiady, remizy, vodni plochy).

Prizkum podle naseho nazoru jednoznacné prokazuje, ze vodohospoddrské planovani a
realizace s vyznamnym podilem cilové skupiny nejsou za soucasnych podminek mozné. Aby
k nim mohlo dojit, musi byt prosazen novy pfistup k hospodaieni s vodnimi zdroji a musi
dojit k prenastaveni podminek pro realizaci protipovodiiovych opatieni smérem k uplatnéni
lokélnich pracovnich sil.

Piedpokladem prichodnosti vodozadrznych opatieni je tedy Systematicka osvéta obci, mi-
nisterskych pracovnikd/ic, uredniki/ic, hospodatt a spravci, pracovniki/ic krajinného inze-
nyrstvi a dalSich.

Vystavba vodozadrznych systému v regionu s mistnimi dlouhodobé nezaméstnanymi lid-
mi piinasi pfitom perspektivu Siroce pojaté socialni integrace stovek 0sob. Pfinosem je nejen
masivni pracovni uplatnéni znevyhodnénych skupin, ale i jejich wucast na reseni zavaznych
spolecenskych rizik. O¢ekavanym dusledkem tucasti cilové skupiny pii vystavbé preventivnich
protipovodiovych systému na Jesenicku je tedy i zvySeni socidlni koheze.
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6.1. Posileni pravomoci obci pri spravé malych povodi.

Zé&kladni argument pro zménu postaveni obci v procesu vodohospodarskych uprav
ve vlastnim Katastru vychazi z pozadavku revitalizovat a peovat 0 vodosbérné tizemi jako
celek.

Pozadavek je i disledkem praktickych problémi pii centralizované spravé velkého poctu
a zna¢né délky vodnich toku.

Z hlediska ciltt ASZ je rovnéz vyznamna uloha obci pfi zaméstnavani CS. Zvysenim pra-
vomoci obci pri sprave vodniho rezimu by tak vznikla jedna z cest pro uplatnéni cilové skupi-
ny pri realizacich vodozddrznych systémii. Piiklady tohoto jednoduchého modelu, kdy pravi-
deln¢ ohrozovana obec zrealizovala ochrannd opatfeni na vlastni néklady a ve spolupraci
s Utadem prace, nalezneme opét na vychodnim Slovensku. Pii pokusu o pieneseni modelu do
podminek CR narézime na zésadni piekazky realizaci (4.2., 4.3.). Situaci by fesilo pravo obce
realizovat protipovodiiové systémy ve svém katastru.

VéEtsi pravomoci samospravy ve véci lokdlnich problému jsou jen logickym zavérem
vyplynuv§im z potieby fesit rozpad malého vodniho cyklu. Ptitom plati teze o nerozpornosti
tohoto pozadavku se stavajici vodohospodarskou praxi. Pokud totiz mikropovodim vratime
schopnost zadrZet vyznamnou ¢ast pfivalové srazky, nemusime mit obavu, ze bychom tim
uskodili velkym fekdm ¢i funk¢nosti vodohospodatskych staveb. Pravé naopak. Misto velké
vody s piimési ornice nebo téméi zadné vody v tocich produkuje ozdravena krajina prutok
vyrovnan¢j$i a vodu kvalitngjsi.

Jak dobte ukazuje ptipad Supikovic (5.2.), obec by neméla o vodé rozhodovat bez
poradenské konzultace s kompetentnim organem. Systémové posileni pravomoci obci za stalé
supervize spravce velkého povodi milze tedy svévolné a nekompetentni rozhodovani
samosprav spiSe eliminovat, protoZze do procesu stejn¢ jiz probihajicich svépomocnych
protipovodiiovych opatieni vnese plauzibilni strategii a standardy kvality provedenych praci.

V regionu ale spiSe ptevazuji obce, které jako prvni krok k feSeni bleskovych povodni
v katastru voli hydrologicky posudek povrchového odtoku z Gzemi a ndvrh systému opatieni
(5.3.3).

Institucionalizace poradenského servisu obcim tedy vytvaii dal$i nutny piedpoklad
k plosnému zavedeni kvality vodozadrznych feSeni. Organizacni zaclenéni hydrologického
poradenstvi pro samospravy pod statni podnik Povodi by bylo vzhledem k tématu logické a
mohlo byt se stat prosttedkem rozsifeni uzce vymezeného predmétu vodohospodaiskych
Uprav. Zaclenéni samosprav do hospodaieni s vodou ma tedy potencial rozrusit hranice
stavajiciho vodohospodaiského rezortizmu. Domnivame se, ze Vvzajmu integrovaného
managementu povodi na lokalni Urovni je zapotrebi problematiku protipovodiiové prevence
obci institucionalizovat a zavést standardni poradensky proces (vypocet objemu odtoku a
navrh opatreni).
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Pracovné muzeme odlisit dvé varianty posileni pravomoci samosprav.

V prvni by mély pravo navrhovat a realizovat vodozadrzné systémy ve svém katastru,
Vv silngjsi varianté si dovolime uvazovat o reformé systému spravy vodniho rezimu krajiny. |
proto, Ze posileni pravomoci mé za nasledek zvySeni provozniho zatiZzeni samosprav, je nutné
nastavit institucionalni podporu protipovodnové prevence obcim a navrhnout efektivni zptisob
fizeni vodohospodaiskych praci se zapojenim CS. Silnéjsi varianta posileni pravomoci obci
proto pocita se zfizovanim samostatnych vodohospodaiskych podnika ve vlastnictvi obci
leZicich v malém povodi (6.1.2.).

6.1.1. Minimalni varianta posileni pravomoci: podminky pro individualni
projekty.

Minimalni varianta relokalizace managementu malych povodi pocita s prdvem obce
realizovat upravy na mensich tocich svého katastru a prdvem vyhotovit vodozadrzné objekty
na zem&dé€lské piad€. Bez moznosti umistit zejména zasakovaci ptikopy a jamy v agrarni
krajiné (4.3.) neni mozné dosahnout u¢inkd integrovaného managementu a dostate¢né krajinu
nasytit vodou. Z hlediska redukce produkénich zeméd¢€lskych ploch se pfitom jedna o zasahy
zcela marginalni, ale prospé$na pro vSechny piimo i neptimo zGcastnéné strany. Odpor ze
strany zem&délskych podniki k jejich vyhotoveni je neobhajitelny.

Nejaktualngjsi regionalni priklad pokusu o reseni protipovodiové prevence formou
individualniho projektu nabizi Zulova. Mésto disponuje projektovou dokumentaci zaloZenou
na vypoctu okamzitého pritoku a kladnym vyjadienim dotéenych afadl k vystavbeé 3 nadrzi o
objemu stovek m® na nize leZicich pozemcich problémového vodosbémého tizemi. V dobé
finalizace studie si mésto objednalo i vyhotoveni hydrologického posudku a navrhu
vodozadrznych objekti v zajmovém Uzemi. Posudek bude vyhotoven v prabéhu srpna 2015
dle metodologického postupu ptedstaveného v ¢asti (3.). Navrh bude slouzit jako podklad pro
projektovou Zadost, kterou mésto poda vramci aktualni vyzvy OPZP. | bez znalosti
celkového objemu povrchového odtoku a pouze z provedeného terénniho Setieni plyne
potieba doplnit pivodni dokumentaci navrhovana opatieni 0 zasakovaci deprese na okraji
louky v hornich partiich mikropovodi. K tomu je nutné oslovit zemédé€lce a ziskat jejich
souhlas s vyhloubenim zadrznych objektt na okraji zemédélské a lesni plochy ¢i silnice. At
bude vysledni podoba projektu v Zulové jakakoliv, nebude mit vyznam pro zobecnéni. I bez
piipadu v Zulové vime, Ze pokud by u vsech dileZitych aktéri, kterych neomezuje zakon,
byla ochota kteseni problému povodni a sucha, bylo by nepochybné¢ mozné opatieni
realizovat masivné.

Aby nebylo nutné rizné modifikovat jednoduchy zdmér zadrzet vodu v naruseném
vodosbérném tUzemi, situaci Zadatelii o dotacni podporu by urcité ulehcila existence
dota¢niho titulu zaméfeného na distribuované zadrzovani vody v krajiné. Posouzeni, zda by
bylo vhodnéjsi rozsitit zabér stavajicich narodnich programu, pfenechame jinym.

Zpracovateli je jen titulem zndm program ,,Podpora prevence pfed povodnémi®, ze
kterého financované akce schvaluje krajskeé zastupitelstvi. Jak pfipominame jinde (5.3.3.),
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zastupitelé a zastupitelky kraje jsou perspektivni cilovou skupinou osvétovych projekta
vénovanych zadrzovani vody v krajin€. Z hlediska ASZ se muze jednat o partnera pro
systematické financovani vystavby systémt protipovodinové ochrany.

DalSim zpracovateli zndmym a tematicky blizkym finanénim nastrojem je Program
obnovy pfirozenych funkci krajiny (POPFK). Z titulu nelze vSak hradit Upravy zndmé spise
jako agroenvironmentalni opateni, nemluvé o rekultivacnich pracich.

Z nadnarodnich moznosti je aktualni vyzva Programu Life +, ktera umozniuje hradit
inovativni feSeni problému s diirazem na osvétu, Co vSak znamena, Ze se nehodi k financovani
fadovych projekti se stejnym feSenim. Dle sdéleni pracovnika spolecnosti Artory ze
Sumperka, ktera se zamé&fuje na grantové poradenstvi, je v CR mozné z programu Life +
ziskat max. 60% uznatelnych ndkladi projektu. To je pro vétSinu potencidlnich zajemct
limitujici podil spolufinancovani.

Systém soutéZeni realizace stavby opatieni, které OPZP stanovuje, sice omezuje Gcast
cilové skupiny pii vystavé objektt, nastaveni aktudlni vyzvy je vSak pro samotnou realizaci
distribuovanych vodozadrznych systémil zcela vyhovujici. Dle nasich zavéri ale v CR chybi
systémové piedpoklady pro realizaci individualnich vodozadrznych projektd. Z tohoto
hlediska by bylo zajimavé prozkoumat zadosti podané v ramci aktudlni vyzvy OPZP. Jejich
obsah by mohl pfinést dal§i informaci o soucasnych moznostech individualnich projekta
protipovodiiové ochrany v CR.

V pripadé realizace protipovodiovych navrhii vzeslych z pozemkovych Uprav katastru,
by obce mély pravo podilet se na vyhotoveni spolecnych zarizeni. Re$eni lokalnich problémi
za vyuziti mistnich zdroji a se zapojenim mistni komunity pfindsi perspektivu zlepSovani
stavu vodnich zdroji, perspektivu nalézani feSeni zohlediujicich disledky pro vSechny obce
leZzici niZe, pfinaSi nemaly potencidl pro zvySeni socidlni koheze a pro zapojeni
deklasovanych skupin obyvatelstva do pracovniho procesu s vysokym socialnim ocenénim.

Kontraproduktivni duasledky soucasného rozlozeni pradva na spravu vodniho toku
ilustruje zejmena piipad Ceské Vsi, kde ville mistnich neni dostate¢nou podminkou realizace
preferované protipovodiové ochrany vlastniho katastru (5.3.).

6.1.2. Maximalni varianta posileni pravomoci: podnik pro spravu malych
povodi.

Maximalni variantou navrhu posilit pravomoc obci je model podniku spravy malych
povodi, ktery zfizuji obce lezici v daném povodi. Obce zde plné pievzaly zodpovédnost za
realizaci systému protipovodnové ochrany ve svém katastru.

Pfi tvaze o organizaci a provozu podniku pro spravu malych povodi vychazime ze
zkuSenosti ze slovenského programu integrovaného managementu povodi, z rozhovoru s jeho
autory a zkuSenosti zpracovatele se zaméstnavanim cilové skupiny. I kdyz idea pfesunu
pravomoci a lokdlni management vodniho rezimu neni disledkem naseho prizkumu, Setfeni

vvvvv
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Pii popisu kliovych piekazek zapojeni znevyhodnénych skupin obyvatelstva do
vodozéadrznych opatifeni (4.2.) zminujeme neduvéru expertnich kruhti vii¢i schopnostem lidi
s nizkou kvalifikaci realizovat tyto prace na dostate¢né urovni. Moznost masového zapojeni
dlouhodobé& nezaméstnanych osob vylu¢uje napiiklad vedouci Spravy toki s.p. Lesy CR pro
oblast povodi Odry Ing. V. Némcansky (2015, ustni sdéleni). Uplatnéni cilové skupiny
shledava pouze ve formé kvoty socidlné znevyhodnénych osob z celkového poctu pracovnikll
(obvykle 10%), kterou pfi soutézi o realizatora stavby urc¢i vyhlaSovatel.

Namitka kvili potiebné odbornosti sice bezpochyby plati pro realizaci velkych
vodnich staveb a investi¢né¢ naro¢nych uprav, odborna vetejnost ji vSak nediferencované
uplatiiuje i na systém objektd mnohem mensiho vodozadrzného objemu, o které se ndm zde
jedna.

Naptiklad profesor Technické univerzity ve Zvolen¢ J. Valtyni cituje slova teditele
vodnich staveb v Tyrolsku z poc¢atku 19. stoleti. Podle né&j by obce ani ob¢ané neméli
provadét prace na zpomaleni odtoku vody z horskych bystfin, protoze k tomu nemaji dostatek
zkuSenosti. Pan Valtyni jako doklad svého tvrzeni uvadi slovensky ,,Program revitalizacie
krajiny a integrovaného managementu povodi®, ze kterého v nasi studii Cerpame. Podle
Valtyniho hrazky vybudované v ramci Programu nevydrzely prvni bouiku, co jasné doklada,
ze takova opatfeni nemtzou realizovat osoby bez ndlezité odbornosti. Tato kritika programu
vSak Cerpa vyhradné z pramenu psanych odpirci piistupu, ne z rozhovoru s ptedstaviteli
dotéenych obci, nebo z terénniho Setieni.

Po upozornéni na kriticka slova v renomovaném Lesnickém Casopise kontaktoval J.
Valtyniho spolurealizator slovenského programu, stavitel P. Suty. Podle jeho pozdgjsiho
sdéleni se mu pana profesora podafilo pfesvédcCit, Ze poruchovost programem vytvofenych
vodozadrznych objektd nepiesdhla 2%. Profesor se staviteli omluvil a uznal svoji
neduslednost pfi vyuzivani informaénich zdroji. Zdalo by se, ze prekazky na cesté k masové
realizaci vodozadrznych objekti se zapojenim cilové skupiny jsou spiSe ideologické povahy.

Funk¢nost opatieni realizovanych v ramci slovenského programu asi nejlépe dokladaji
vyjadieni starosti obci, ve kterych se objekty stavély. Na serveru pro sdileni videosouborti
youtube.com muzeme pod heslem Michal Krav¢ik najit asi 2 desitky kratkych rozhovort se
zastupci obci, ve kterych hodnoti u¢innost systémi protipovodiové prevence. Agentura pro
socidlni zacleniovani nakonec pro jesenické starosty sama uspofadala prohlidku
protipovodiovych systémil vV nékolika obcich vychodniho Slovenska.

ProtoZze se klonime k nazoru téch, kdo Ziji v bezprostfedni blizkosti vybudovanych
opatfeni, pfi navrzeni modelu uplatnéni dlouhodobé nezaméstnanych lidi na Jesenicku
budeme vychazet ze zkuSenosti realizatorG slovenského programu i z vlastni zkuSenosti
suplatnénim cilové skupiny v krajinotvornych pracich vcetné drobnych spiSe pilotnich
vodozadrznych opatieni v regionu.

48



Silezika, zapsany spolek, Supikovice 2, 790 51, IC: 265 73 555, www.silezika.org,
silezika@silez’i”ka.org, 608 725 380

Logp

6.1.2.1. Struktura a organizace podniku pro spravu malého povodi.

Vzhledem Kk potfebé mobilni pracovni skupiny i efektivniho vytizeni kazdé/ho
pracovnika/ice by pocet ¢lend jednotky nemél piesahnout 6 osob. V kazdé skupiné musi byt
dvé osoby s védomostmi o vyznamu vodozadrznych opatieni, se znalosti principi vystavby
raznych typti vodozadrznych objektli a jejich umisténi (obndsi ¢teni technického nékresu a
mapy), kompetencemi fidit stavebni prace a pridélovat dil¢i tkoly jednotlivym
pracovnikiim/icim. V piipadé vydareného osazenstva skupiny a po dostatecném zauceni mtize
byt pfitomen pouze jeden zkuSeny vodni stavitel.

Vedouci pracovnici jsou kmenovymi zaméstnanci podniku, dle objemu navrzenych
opatfeni Ci potfeby udrzby a rekonstrukce stavajicich objektli podnik nabird sezonni
zamé&stnance formou VPP, v rdmci prostupného zaméstnavani, ¢i jiné formy podporovanych
pracovnich mist. V piipad¢é opodstatnéni je mozné uvazovat o organizaci jako o socidlnim
podniku vlastnéném obcemi povodi, nejsme vSak schopni posoudit vyhody statutu pro cilovou
skupinu.

Zaméstnanci/kyn¢ piijati/é na sezonni pozice by pred samotnym vykonem praci méli/y
absolvovat proskoleni zejména ve zpracovani nejcastéji pouzivanych materiali, tedy dievéné
tyCoviny, haluzoviny a kamene. Vykon sezénnich pracovniku/ic tedy predpoklada ovladani
motorové pily pro vyrobu materialu (v rdmci tzv. probirky lesniho porostu), Gpravu délky
tyCe, vyfezani Spice kulu, vyfezani rovné plochy podél kmene, vyplet z prouti, armovani
haluzovinou, apod. Potfebné jsou i dovednosti v bezpeéném ovladani oboustranné tupého
tézkého kladiva na zatloukani kuld, jakoz i dovednosti a znalosti potiebné k vyuziti kamene.
Pomocni délnici a délnice by méli/y zvladnout zakladni ukony méfeni délky a roviny za
vyuziti vodovahy, ptipadné sofistikovanéjSiho nivelizaniho zatizeni.

Kmenovy zaméstnanci jsou vybaveni znalostmi a dovednostmi potfebnymi
k samostatnému fizeni stavby protipovodiiovych objekti malého rozsahu. V kazdém podniku
by mély nejméné dvé osoby disponovat prikazem k obsluze traktoru a aspon dvou typu
rypadel. Organizacni struktura podniku vytvairi podminky pro kariérni riist zaméstnanct z CS.
Ve vztahu k cilové skuping€ je mozné pojmout podnik jako startovniho zaméstnavatele, ¢i
zamestnavatele se zavedenou podptrnou sluzbou. O podniku by se snad dalo uvazovat i jako
o ptipravé na mén¢ kvalifikovanou praci ve stavebnim sektoru.

Zpracovatel neni schopen adekvatné vyhodnotit otazku, zda by lokalni sprdva malych
povodi mohla ¢i méla mit statut socidlniho podniku. Podnik urcit¢ ma zaméstnavat lidi
ohroZené socialnim vylou¢enim, nabidnout jim smysluplné uplatnéni 1 perspektivu profesniho
rastu. Jako specificky piiklad jesenické skupiny socialné ohrozené populace Jesenicka se jevi
byt napiiklad spiSe mladsi muzi s minimélnim vzdélanim, ale pomérné bohatymi zkuSenostmi
s brigadni vypomoci pii montazich ocelovych konstrukci. I kdyz kovovyroba v regionu
stagnuje tak jako dal$i hospodaiské odvétvi, stale je vyznamnym sektorem regionalniho
pramyslu.

Zvlastni naroky jsou kladeny na pozici vedoucich pracovnich skupin, kteti/ré by
méli/y vyhovét pozadavkim na stavebni kvalifikaci ve specifické stavebni oblasti i schopnosti
ridit lidi.

Pravdépodobny nedostatek vhodnych uchazeci z regionu vyzaduje dikladné zaskoleni
vedoucich pracovnikli. Podnik by mél v dalsi fazi rozvoje generovat vedouci zaméstnance
z tad cilové skupiny, co vytvaii podminky k pfiznivému profesnimu vyvoji zvlasté na zacatku
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kariery mladych osob bez kvalifikace.

I kdyz se nékteré faze vystavby vodozadrznych objektli nebo nékteré typy hrazek
vyznacuji znacnou fyzickou zatézi (zvedani tézkych bfemen), vétSina opatfeni vyzaduje i
prace, kterych zatéz je 1épe rozlozend v Case (napi. vyplet z prouti ¢i dratu, prokladani
pricnych prvkl haluzinou, apod.). Prace na vodozadrznych objektech tedy neni vyhradni
doménou muzii nebo fyzicky jen velmi zdatnych zen.

Pocet kmenovych zaméstnanci podniku pro spravu daného povodi se pochopitelné
odviji od jeho rozlohy. Naptiklad pro pokryti povodi Kunéticky, protékajici Supikovicemi a
Velkymi Kunéticemi by ziejm¢e postacovaly 3 — 4 osoby. Ve fazi realizace opatieni by mélo
byt obsazeno 6 — 8 sezonnich pomocnych délnickych pozic, pfi Gdrzbé ¢&i rekonstrukci se
pocet odviji od stavu realizovanych objektu.

Pro rozséahlejsi povodi, v nasem piipad¢ napt. povodi feky Bélé, pod které spadaji katastry
obci Béla pod Pradédem, Jesenik, Ceska Ves, Pise¢nd, Hradec — Nova Ves a Mikulovice, by
pocet kmenovych zaméstnanci mél dosahovat n€kolik desitek.

Piiklad Zlebniku v Ceské Vsi (5.3.2.1.), kterého odhadovana sanace potrva jedné pracovni
skupiné asi 25 mésict, tedy necelé tfi sezony, nam umozni lépe si piedstavit vytizitelnost
cilové skupiny pii sanaci desitek ploch s narusenymi odtokovymi poméry v povodi fi¢ky
Bél¢. Situace tak nabizi uplatnéni znacného poctu lidi ohrozenych socialnim vyloucenim pfi
feseni problému, ktery postihuje spoluob¢any napii¢ socioekonomické rozvrstveni.

Pro pfedstavu o cené provozu podniku muzeme pocitat mzdové naklady na jednoho
kmenového zaméstnance cca 300 000 K¢/rok. V piipadé povodi Kunéticky by se jednalo o
900 - 120 tis. K¢ ro¢né¢, s organiza¢nim zabezpecenim a administrativou do 1,5 mil./rok.

K nékladim na sezénni zaméstnance/kyné krom& mzdovych piispévkll zapotiebi ptipocist 1
uvodni zaSkoleni.

Vyse dalSich nakladli na mechanizaci, stroje, stavebni material a spotfebni materidl jsou
zé&vislé na rozmisténi a struktufe protipovodiového systému v obci (viz. napt. 6.1.1.).

Je jisté, Ze realizace systému protipovodinové prevence v Supikovicich by pfinesla
smysluplnou pracovni pfilezitost na n¢kolik let pro 10 - 12 osob.

V otazce udritelnosti podniku po vybudovani systému protipovodnové ochrany v daném
uzemi predpokladdme pokles poétu zaméstnanych osob ztad cilové skupiny resp. jejich
pfesunuti do navaznych c¢innosti podniku. V idedlnim piipad€ navazné cinnosti vychazi
z multifunk¢nosti vybudovanych systémi protipovodnové prevence (napi. chov ryb, produkce
biomasy, ovoce, turisticky ruch, vzdé&lavani, atraktivita prostfedi pro mistni). Diky
bezprostiedni zpétné vazbe o ucincich opatieni Ize predpokladat potiebu vylepSovani systému
a potiebu jeho renovace. V piipadé, ze by v mikropovodi na Diklovce v Supikovicich
(5.2.2.1.1.) doslo k realizaci maximalni varianty (2 — 3 zemni valy napii¢ udolnice pod
farmou osazené vrbou), rozumime pod tdrzbou i vyzinani kolem sazenic v prvnich letech po
vysadbé a posléze i potiebu ofezu hlavy vrb, Které zpeviiuji zemni valy. Frekvence ofezu
zavisi od zamySleného vyuziti biomasy. Pokud méa byt produktem palivo, bude ¢etnost praci
jednou za 7 — 10 let, v ptipadé vrb na pleteni kosi ¢i prouténych staveb jednou za 1 — 3 roky.
Sklizen obou druht produkce potrva v poctu 5 -6 0sob n¢kolik malo tydna.
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V piipadé chovu ryb na Zlebniku v Ceské Vsi &i na dal$ich podhorskych tocich v povodi
B¢l¢ je perspektiva udrzitelnosti ziejma.

Pfi tivaze o SirSim uplatnéni funkéni struktury podniku vlastnéného vice obcemi se potom
nabizi realizace drobnych staveb v obcich, zabezpeCovani udrzby nemovitosti pro osamélé
seniory nebo pfi rutinni drzb¢ obci — prace typu technickych sluzeb.

V piipadé obci s obdobnou hydrologickou bilanci, jakou se vyznacuji Supikovice (5.2.3.),
kde téméf polovina povrchového odtoku pochazi ze stfech, zpevnénych ploch a cest, by
jednoznaéné plauzibilni naplni podniku byla i realizace zasakovacich objekti pro soukromé
stavby. Pronikame tak hloubéji do sektoru stavebnictvi, k ¢emu bude zapotiebi i rozsireni
kvalifikace pracovnikl/ic podniku. Pfijeti vyhlaSky a zavedeni praxe zasakovani vod ze
soukromych nemovitosti je pravdépodobné nepriichodné bez ptispévku z verejnych zdroja.

Podnik s kmenovymi zaméstnanci a zaméstnanci z cilové skupiny tedy reaguje na potiebu
expertizy a kompetentni spravy povodi. Navrzena feseni v malych povodich a jejich realizace
musi zaStitovat poradensky organ spravce hlavniho povodi. Garance za kvalitu provedenych
praci by ale mél mit podnik sprdvy malého povodi a obce. Lokalnimi garancemi se zkréati
okruh zpétné vazby a zvysi tlak na u€inna opatteni.

Podnik pro spravu malého povodi, ktery vlastni vSechny obce daného povodi
zarucuje, ze obce ve vrchni ¢asti hlavniho toku nebudou zpiisobovat povodiiové stavy nize
poloZzenym katastriim. Napfiiklad analyza povodi Kunéticky (5. 2.) doklada, Ze zastavéné
plochy a cesty Supikovic jsou zdrojem téméf poloviny objemu povodiové viny, kterd
ohrozuje posledni obec v CR a polské obce. V piipadé, ze by podnik pro spravu povodi
vlastnily Supikovice a Velké Kunétice (idealné dalsi polské obce v povodi), bylo by
primarnim zajmem Velkych Kunétic vyfesit zasakovani vody ze stfech a cest v sousednim
katastru.

Vzhledem Kk nachylnosti strukturalné znevyhodnénych horskych a podhorskych
regiontt k pfivalovym boutkam a lokalnim povodnim (viz. 1.) jsou ruzné silné varianty
zapojeni cilové skupiny do tvorby systému protipovodiiové prevence uplatnitelné i pro jiné
horské a podhorské regiony republiky s vysokym podilem osob ohrozenych socialnim
vyloucenim. Plati, Ze toto zapojeni neni mozné bez odstranéni identifikovanych systémovych
prekazek.
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6.2. Navrh pilotniho vodezadrzného projektu se zapojenim cilovée
skupiny v CR.

Jak zminujeme v Ovodu studie, kromé Stastného obsazeni fidicich pozic ve staté
podminil slovensky Program revitalizacie ... z let 2010 — 2012 i vyskyt tragickych zaplav na
vychodnim Slovensku. Pravdépodobnost opakovani piivalovych destt a lokalnich zéaplav
v disponovanych regionech je sice vysoka i u nas, pfimlouvame se vSak spiSe za pozvolné
prosazovani vodozadrznych aktivit formou pilotnich regionalnich projekti ve vybranych
horskych a podhorskych oblastech CR.

Po zabezpeceni terénnich podkladi ve formée této studie by tedy dal§im krokem ASZ
mohlo byt osloveni odpovédnych vladnich ¢lent s zadosti o vypomoc pii vyjednani podminek
realizace pilotniho projektu na Jesenicku. Studie podle naseho nazoru jednozna¢né doklada
ochotu a pfipravenost jesenickych obci k jeho realizaci.

Spoluautor slovenského Programu i této studie, hydrolog M. Kravéik, byl ptred asi
dvéma roky pozvan souéasnym poradcem &eského premiéra pro Zivotni prostiedi, panem Spi-
dlou, aby odpovédnym lidem prezentoval pribéh a vysledky své dosavadni ¢innosti. ASZ se
tedy nabizi piileZitost navazat na tuto iniciativu pana Spidly a pokusit se ziskat podporu viady
pii jednani se statnim podnikem Povodi Odry a s. p. Lesy CR. Piipadné je mozné samostatné
oslovit cirkve jako restituenty poSkozenych pozemku. Optimalni by bylo jednat i s mistnim
privatnim sektorem, domluvu se zemédé€lci vSak povazujeme za velmi mélo pravdépodobnou.
Cas potiebny k zavedeni mechanizmi, bez kterych neni mozné realizovat vodozadrzna opat-
feni v agrarni krajiné, tedy redukuje zaméteni pilotniho projektu na revitalizaci drobnych tokt
a lesni a urbanni krajiny. I takto omezena pilotaz by byla ale nespornym piinosem pro dalsi
vyvoj tématu v CR.

Cilem jednani by mélo byt vytvotreni podminek pro pilotni vodozadrzny projekt na Je-
senicku, pfipadné v dalSich znevyhodnénych regionech postihovanych lokalnimi zaplavami
(napt. Liberecku). Vysledkem by mélo byt stanoveni podminek, za kterych je mozné budovat
zadrzné objekty na drobnych vodnich tocich, jakoz i podminek realizace opatieni v lesnim
porostu (sanace rokli, eroznich ryh, opatfeni lesnich cest zasakovacimi jamami, apod.). Svoje
moznosti spoluprace s ministerstvem zeméd¢lstvi musi vyhodnotit ASZ sama.

Vime, ze bez vyjednani téchto podminek ,,zhora“, neni mozné realizovat individualni
projekty, které by jinak mohly byt financovany ze strukturalnich fondu.

Pilotni regionalni projekt by pfinesl zkuSenosti potiebné k formulaci dalSich krokt po-
tiebnych k plosné Gcasti cilové skupiny na ozdraveni nasi krajiny.
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